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 1کوئنتین اسکینر درباب هابز
 ک نی. مارت ی. پيا نویسنده:

 مترجم: شیرزاد احمدي وند 
 

 *همه پانویس ها از مترجم است 

 
. نخست اینکه  دو استدلال پیش می کشد، کوئنتین اسکینر  "3سیاسی نزد هابز   2تعهدزمینه نظریه  "در مقاله  

موافقم.    برداشت و هلند پیروان زیادي داشته است. با این    قرن هفدهم در انگلستان، فرانسه سراسر  ر  هابز د
هابز پژوهان از این جهت وامدار اسکینر هستند که او اهتمام بسیاري به تصحیح اسناد تاریخی این دوره داشته  

تعهد به اطاعت از یک دولت خاص  "که هابز معتقد بود  نخست اینکه  دارد.  پارهاسکینر دو    تز دومین  .  است
نتیجه یک   از هیچ گونه فرمان دینی نیست، بلکه صرفاً  ط هر شهروند  توس  سنجی خودمدارانهمنفعتناشی 

این  ";است انسان  و دوم  با  118و    116صفحات  ،  1972است (اسکینر،    "اساساً ضد اجتماعی"که طبیعت   .(
به  از دیدگاه هابز موافقم و بحث بیشتري درباره آن ندارم. اما بخش اول را    بیان مختصري در مقام  بخش دوم  

ر  که اسکین  را  . در این نوشته صرفا کیفیت شواهدي خطایی رخ داده استمعتقدم که    چراکه ،  گذارمبحث می
 .کنمبررسی می  ،دهدبراي نظریه خود ارائه می 

 

بیان کردم    ک تفسیر است. در مقدمه و فصل دومروش صحیح براي تعیین ی  در این بحث  مسئله مخاطره انگیز
که مبناي یک تفسیر خوب از مقصود یک گوینده، تابعی از آن چیزي است که او قصد دارد به مخاطب منتقل  

 
 است. اطلاعات کتابشناختی این اثر به شرح زیر است:   "اي. پی. مارتینک  "نوشته    "و سیاستدو خداي لویاتان: هابز درباب دین  "از کتاب    Bاین مقاله ترجمه ضمیمه .1
 

A. P. Martinich  (2003), The Two Gods of Leviathan: Thomas Hobbes on Religion and Politics: Cambridge University 
Press. P 354-361 

تعهد یا التزام) به معناي تعهد یا الزامی است که فرد نسبت به دیگران و جامعه دارد. هابز این مفهوم را در زمینه نظریه   ) "obligation"در فلسفه توماس هابز، واژه  . 2
ها براي حفظ امنیت و  قانونی و جنگ همه علیه همه)، انسان بی کند که در وضعیت طبیعی (حالت  استدلال می   " لویاتان"هابز در کتاب    .بردقرارداد اجتماعی خود به کار می 

کند که  اد الزام می کنند که برخی از حقوق طبیعی خود را واگذار کنند و در ازاي آن، به یک قدرت حاکم (لویاتان) وفادار شوند. این قرارداد اجتماعی به افربقاي خود، توافق می 
ناشی از توافق افراد براي   "obligation"به بیان دیگر، نزد هابز،    .کنند، زیرا این قوانین براي حفظ صلح و نظم ضروري هستندقوانین و دستورات قدرت حاکم را رعایت  

ها خودداري  آنشود که افراد به قوانین پایبند باشند و از نقض  ومرج و حفظ امنیت است. این تعهد باعث میتشکیل جامعه و پذیرش قوانین است که هدف آن جلوگیري از هرج
  .تو براي حفظ نظم و امنیت عمومی اسکنند، زیرا این کار به نفع همگان 

 
 است.  3، جلد )Visions of Politics:Volume 3: Hobbes and Civil Scienceاز کتاب جلد بینشهاي علم سیاست( 9این مقاله فصل    .3
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به .  بستر آن کلمات صادر می شونداي است که در  کند و این مقصود تحت تأثیر معناي کلمات او و زمینه 
آن  اي که در  کند و زمینه باید بر معناي کلماتی که او استفاده می  مولفتفسیر صحیح از مقصود یک    منظور

از مجراي  ود هابز  با تحلیل متون خ  به شکلی بی واسطه   د. من این کار راکربرد، تمرکز  این کلمات را به کار می 
 .منوشت انجام دادآن می بستراي که او درو تاریخی  دینی، سیاسی زمینه 

دهد. بلکه  هاي هابز ارائه نمی متن   همه   . او استدلال خود را بر اساساز این رویه پیگیري نمی کنداما اسکینر  
اند. به عبارت دیگر، تفسیر  او آن را تفسیر کرده  عصرانهمکند که مقصود هابز همان چیزي است که  او ادعا می

  آنها محدود   به دست  دستکم شود،  هابز تعیین می   ان هم عصراسکینر از مقصود هابز، اگر نگوییم توسط تفسیر  
 .شودمی  و مقید

تري نسبت به خود کند منتقدان هابز فهم آسان این روش تفسیري این است که فرض می   ترین ایرادروشن
 .کندهابز دارند. اما هیچ چیزي این فرض را توجیه نمی 

می  معاصران یک نویسنده اغلب در بهترین موقعیت براي تفسیر آنچه او  دارد.  نیز    يدیگر این روش مشکلات
دکارت نیست. راسل بهترین مفسر   مفسر ر افلاطون نیست. هابز بهترین  قرار ندارند. ارسطو بهترین مفس  گوید

زیرا معمولا دیدگاههاي  .  طرف تحلیل کنندصورت کاملاً بی توانند به مفسران هم عصر اغلب نمیبردلی نیست.  
هایشان  تمایل دارند تفاوت   بنابراین  ،نویسندگان هم عصر به یکدیگر بیشتر شبیه است تا نویسندگان دیگر اعصار 

تفکر و پژوهش براي کمک به تفسیر خود   هار از حد واقعی بزرگ کنند. همچنین آنها از مزیت قرن را بیشت
یک ارزشمندي درباره    تفسیر   توانند نمی   مفسران هم عصر که    البته این بدین معنا نیستاند.  برخوردار نبوده

ها به تنهایی به عنوان افرادي با موقعیت برتر براي تفسیر یک نویسنده نویسنده ارائه دهند. نکته این است که آن 
نویسنده   خود  متن  با  باید  تفسیر  هر  و  اگر هم  ارزیابی نیستند،  کلی،  به طور  بزرگ عشود.  فیلسوفان  صران 

ي به  بودند، نیازبه اندازه کافی قابل اعتماد    در تفسیر  اگر آنها  می گوید    به طور ضمنی همانطور که اسکینر  
  محسوبقبلی  اً همیشه به عنوان بهترین تفسیرها نسبت به تفسیرهاي  تقریب  بنابراینجدید نبود    تفسیرهاي

گفته در متن  باید براساس آنچه واقعاً  قصد داشته بگوید  است که آنچه هابز    بدین شکل شوند. تفسیر من  می
 .گذاشته است، تعیین شود و فلسفی که بر او تأثیر مینه تاریخی، سیاسی، دینی، علمیدر ز شده 

ها در  کدام از آن عصران هابز به عنوان مفسران قابل اعتماد وجود دارد. اول، هیچ هم  پذیرش دیگر در    ایراددو  
نبودند.   توانایی فلسفی هابز  بادي در سیاست روزنامه  "مارچامونت ندهام"سطح  با هر وزش  بود که  نگاري 

موضوعی که در آن زمان   هر  ، که یک ضد کوپرنیکی بود،  در باره"الکساندر راس "داد؛  دیدگاهش را تغییر می 
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که گاهی اوقات انتقاداتی را در مقابل هابز    " برامهال و کلارندون"نوشت. حتی  مطلب می  زیرکانهمحبوب بود،  
  از رسطو  اتفاسیري که    بهند،  کرنقد می ها هابز را تفسیر یا  راز دوم بودند. وقتی آن ت ، فیلسوفانی  می دادند ارائه  

.  اکی بودتوانی فلسفی منتقدانش ش. هابز اغلب از ناشباهت نداشت  ،انجام می دادندبردلی  از  افلاطون یا راسل  
در بررسی قوت یک    زیاديبرامهال توجه ضعیفی به مطالعه داشت و مهارت  "نویسد که  به عنوان مثال، او می 

ناتوان    ايکند که منتقدانش به اندازه  اغلب فکر میاو  ).  4:291هاي جمع آوري شده،  (نوشته   "استدلال نداشت
را با   ، که [اسکینر] او  محض نمونه می توان به راس اشاره کرد  –   دارند ن  دادن هم  هستند که ارزش پاسخ  

،  1966؛ اسکینر،  4:237هاي جمع آوري شده،  کند (نوشته قابل اعتماد معرفی می   ی شارحاطمینان به عنوان  
منتشر   رباره اش ازه کافی به آنچه که دو به اند  معمولا ارتباطات محدودي داشتهابز  ).  13-112صفحات  

، هابز از وجود آن  "4لویاتان  فریب"کتاب کرد. به عبارت دیگر، حتی ده سال پس از انتشار  شد توجه نمیمی
 .)4:281هاي جمع آوري شده،  (نوشته .  بی خبر بوداطلاعی نداشت؛ به این معنا که از رویدادها و اطلاعات جدید  

ان  شمند   نه دوستانش که  اند،  شکل ممکن فلسفه هابز را تفسیر کرده   ترینمفصلدوم، تقریباً همه کسانی که به  
  شکوه هاي توان فرض کرد که هابز نقدهایی منصفانه از نظرات خود دریافت میکند.  نمی بنابراین  هابز بودند.  

 .5ماجراست این هابز درباره برامهال و والیس شاهد 

به جزئیات آن بپردازیم. بلافاصله    صرف نظر کنیم و  بیایید اکنون از کلیات مورد مناقشه در مورد ادعاي اسکینر
گوید: «خداوند  پس از بیان این نظریه که طبق گفته هابز، دین در ایجاد تعهد سیاسی نقشی ندارد، اسکینر می 

تا جوامع سیاسی را    " کنند)ها به اشتباه گمان میها واگذار کرده است (چنان که هابزيبه اختیار انسان "آن را  
،  1972بنا کنند» (اسکینر،    "ها پذیرفته شده استصیانت از نفس که توسط هابزي   براساس اصول برابري و "

خداوند آن را  " . عبارت  می آوردنقل قول    و بی نام  ). اسکینر در اینجا از دو رساله ناشناس117-116صفحات 
شود و باعث می   کنداي نادرست بازنمایی می گونههاي هابز را به و گفته  6جانبدارانه است   " واگذار کرده است

و این که    7،  " فرمان داده است"  قوانین طبیعت را  خداوند  به نظر برسد. هابز گفته بود  بز ضعیف که استدلال ها
 

4 .Catching of Leviathan    اثر توماس هابز، پاسخ    "لویاتان "به کتاب    منتقدانهنوشته شد. این کتاب به صورت    1651است که توسط جان برامهال در سال    یکتاب
 .دهدمی

تفسیرهاي دیگري از نظریات هابز وجود  اي کاملاً شفاف بیان کند، به عبارت دیگر، ممکن است  هاي خود را به شیوه به این است که احتمالاً هابز نتوانسته است دیدگاه   اشاره   . 5
هایی از دیگران از هابز اشاره شده است تا نشان داده شود که تفسیرهاي دشمنانه نیز اند. اینجا به شکایتداشته باشد که به دلیل تعصب یا دشمنی افراد نادرست بازنگري شده 

 .هاي هابز داشته باشند ممکن است تأثیري بر درك واقعی از دیدگاه 
 طرفانه منعکس نکند طور کامل و بی اي ارائه شود که به نفع یک دیدگاه خاص باشد و واقعیت را به گونه این معنا که نظر یا گزارشی به  .به 6
به خداوند به عنوان سرچشمه قوانین  خداوند به قوانین طبیعت به معناي تعیین و اعلام کردن این قوانین است. به عبارت دیگر، هابز با اشاره   " فرمان دادن"در فلسفه هابز،   . 7

خداوند فرمان داده است  " گوییم  توانند پایبند باشند. بنابراین، وقتی می اند و بر این اساس، افراد به آنها می کند که این قوانین از سوي خداوند تعیین و اعلام شده طبیعی، ادعا می 
 .ها تعیین کرده و به آنها فرمان داده است که آن را رعایت کنندند این قوانین را براي انسان ، منظور این است که هابز باور دارد خداو "قوانین طبیعت را
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، تغییري  "بر اصول برابري و صیانت از نفس" [و گزاره]  ها است خداوند چیزي را فرمان داده که به نفع انسان
 .هاي خداوند اساس نهادهاي سیاسی انسانی هستندتأکید دارد فرمان کند که هابز در این واقعیت ایجاد نمی

و    "هانهابزی" ، به  می آوردکه نویسندگان ناشناسی که اسکینر از آنها نقل قول    این نکته شایان توجه است 
کنند. احتمالاً ادعاهاي آنها در برابر چنین افرادي معتبر است، اما این مسئله را حل  حمله می   "ها یستزهاب"

ممکن است آگوستینیسم را رد کنیم بدون    ؟ معتبر هستند یا خیرهم  کند که آیا این ادعاها در برابر هابز  نمی
ا رد کنیم بدون این که نظریات ارسطو مدرسی ر  گرایی، یا ارسطو کرده باشیماین که نظریات آگوستین را رد  

آمیز بود، با این حال در این  تنها یک اصطلاح توهین  "زینهاب"داند که  اگرچه اسکینر می   .کرده باشیم را رد  
 .8"داندهاي هابز معادل میآن را با دیدگاه اثر

اطاعت از دولت    یکسان میداند به این شکل که هردو معتقد بودند   " پردازان دوفاکتو نظریه "را با  اسکینر هابز  
او موضع  .  کردندتوجیه می   که قدرت قاهر شرط کافی براي حکومت مشروع است،بر اساس این   دوره فترت

حتی اگر  "دولت موجود باید اطاعت شود    از   کند که گویا دیدگاه هابز این است کهاي تفسیر میهابز را به گونه
). 119(صفحه    "طور مشروع به دست آمده استکننده اراده مردم است یا بهنشان داد که یا منعکسنتوان  

نه شرط کافی، براي  و    باور است که قدرت قاهر شرط لازمتفسیر اسکینر به وضوح اشتباه است. هابز بر این  
ارد. پیروز در جنگ  شوندگان دحکومت مشروع است. علاوه بر قدرت، حکومت مشروع نیاز به رضایت حکومت

به ، صریحاً یا  خطر محتمل تهدید  خورده، براي اجتناب از  زمانی که شکست "کند  داخلی حکومت را برپا می 
دهد،  خورده را می نیست که حق حکومت بر شکست  [حاکم]  بندد... بنابراین، پیروزي ، پیمان می صورت ضمنی 

به گفته هابز، نیروهاي ضد سلطنتی به صرف داشتن قدرت، حاکمیت   .)EW  ،189:3( "بلکه پیمان خود اوست
ها با نیروهایی که قدرت داشتند پیمان بستند  که انگلیسی بود  ها را کسب نکردند، بلکه به این دلیل  بر انگلیسی 

که  گوید که یک فرد حاکم نیست مگر اینطلبان فاقد قدرت لازم بودند). هابز می سلطنت که  (و به دلیل این
کند تعیین شود و به واسطه چنین عملی، حکومت اراده مردم را  توسط کسی که قدرت خود را به او منتقل می

چه اعتقادي   او   هم عصرکه مفسران نظر از اینچون و چراي هابز است، صرف کند. این معناي بیمنعکس می
آقاي هابز قدرت و هیچ چیز دیگري را "گوید،  کند که می یکی از این مفسران را نقل می   نظر   داشتند. اسکینر

 
 
، اما اسکینر معتقد است این انتقادات ممکن است معتبر باشند در برابر نوعی از تفکر و دیدگاهی که ممکن است  هستندهابز  منتقد  این بخش اشاره دارد به نویسندگانی که    . 8

این به  واقعی براي هابز باشند. این جمله به طور خاص اشاره دارد که حتی اگر انتقادي مطرح شود،    و  که این انتقادات معتبر به این معنا نیست  با هابز مرتبط شود، اما این امر  
تقادات و توهینات نسبت به  دارد که این انمعناي رد افراد مرتبط با آن دیدگاه نیست، بلکه ممکن است به دلیل موانع یا نقایصی در ارائه آن دیدگاه باشد. اسکینر در اینجا تاکید  

 .کنندهاي هابز را نمایان نمیت مرتبط با دیدگاه آمیز هستند و واقعیهاي مرتبط با هابز، بیشتر از یک اصطلاح توهین ، یعنی دیدگاه "زیسم هاب"
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  عصر هم). چنین نقل قولی تمایل به تأیید این موضع دارد که مفسران  122(صفحه    "دهدبه حق حکومت نمی 
 .هابز قابل اعتماد نیستند 

دیدگاهی   هابز  اینکه  اثبات  گرا(براي  اسکی  )   deontologicalوظیفه  است،  نداشته  تعهدات  نر  درباره 
ها نداشته است.  کند که هابز فرصتی براي پاسخ به آن از مرگ هابز استناد میپس  معمولاً به آثار منتشر شده  

منتشر شدند، زمانی که انگیزه   1688  شکوهمندهاي نقل شده بلافاصله پس از انقلاب  علاوه بر این، اکثر کتاب 
که پیش   رسالاتی ها و  کرد. تقریباً تمام کتاب تر می سیاسی براي توجیه حکومت ویلیام و ماري تفسیر را پیچیده 

اند، مربوط به این واقعیت هستند که فلسفه هابز تاثیرگذار از مرگ هابز منتشر شده و توسط اسکینر نقل شده 
. این  اشاره نمیکند  نیست   وظیفه گراکه نظریه اخلاقی هابز    به این موضوعکدام  یباً هیچ ا تقریا ناپسند بود. ام

  ام توضیح داده  طور که همان  .ینر با مسائل مختلفی سروکار دارده نیست، زیرا اسکی واقعیت به راحتی قابل توج 
هاي  گوید که دیدگاهی گوید. او درست مکنم که اسکینر درباره همه این مسائل به جز یکی درست میفکر می 

ها یا از توصیف او از ماهیت انسان   نگران گوید که مفسرانش تحت تأثیر یا  هابز تاثیرگذار بودند؛ درست می 
 گرفتند. امادر نظر نمی  وظیفه گراگوید که برخی از مفسران او را به عنوان  وضعیت طبیعی بودند؛ و درست می 

از نظریه تعهد سیاسی هابز... به   وظیفه گراتفسیرهاي  "  باور است که    به اشتباه نتیجه گیري میکند و براین  او
)، زیرا او شواهد کافی براي آن فرضیه خاص  142(صفحه    " این دلیل باید حداقل بسیار مشکوك تلقی شوند

 .9ارائه نکرده است

. به عنوان مثال،  ه ادعا شده هابزي هستندک  ستخود اسکینر از افرادی مشکوك  تفسیراز مشکلات  دیگر  یکی  
ي نتیجه به    11ها هاي دولتو انقلاب   سرگشتگی هادرباره  ، در کتاب  10نتونی آسکام گوید که آاسکینر می 

  بی قید و شرطهاي اطاعت  و فضیلت 12ر نظ  د یتجد  ای  ح ی بدون امکان تصحت  ي یک قدرهابزي ... که اراده

 
شمول بنا شده است، نه بر اساس نتایج یا پیامدهاي  اي در اخلاق اشاره دارد که بر اساس وظیفه و اصول اخلاقی ثابت و جهان به نظریه  "  deontological"در اینجا،  . 9

تعهدات سیاسی و اخلاقی در دیدگاه هابز بر اساس وظایف و اصولی است که فارغ از نتایج یا پیامدهاي عملی خاص،  ي هابز، این اصطلاح به این معناست که  عمل. در زمینه 
د  گوید که هابز دیدگاهی دئنتولوژیک درباره تعهدات ندارد، یعنی معتقد است که هابز بر اصول و وظایف اخلاقی ثابت تاکی به طور خلاصه، وقتی اسکینر می   .باید رعایت شوند

 .کند، بلکه دیدگاه او بیشتر بر اساس نتایج و پیامدها یا شرایط خاص بنا شده استنمی 
 

 بود. یی ایتانیبر  پلمات یپارلمان و د ندهینما  ،یاسی س پردازهینظر  ،یسینآکادم کی) 1650مه  27  - 1614ام (حدود سک آ یآنتون  . 10
11 .Governments (1649)Of the Confusions and Revolutions of   
به معناي کاملاً و   "absolute"است. در اینجا،    " بدون امکان تصحیح یا تجدید نظر  امطلق"به معناي    "absolute without redress or appeal"عبارت  . 12

به معناي امکان   "appeal" یا رسیدگی است و به معناي بدون امکان تصحیح، اصلاح   "without redress"بدون هیچگونه محدودیت یا استثنا استفاده شده است،  
بنابراین، این عبارت به معناي این است که قدرتی که بدون هیچگونه امکان تصحیح یا تجدیدنظر، مطلقاً براي اعمال قوانین و    .تجدید نظر یا درخواست تجدیدنظر است

تواند اقدامات و تصمیمات خود را اعمال کند  قدرت را دارد، به طور مطلق و بدون هیچگونه محدودیتی می رود. در این حالت، فرد یا نهادي که این نوع ها بکار میگیري تصمیم 
 .و هیچ امکانی براي اشخاص دیگر براي اعتراض، اصلاح یا تجدیدنظر وجود ندارد
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آسکام از فرضیات    کند میرسد. اسکینر ادعا  ) می 130(صفحه    13" است  اموراي براي فرار از ناپایداري  تنها وسیله 
استفاده می که  هابزي  نفسکند  از  و  صیانت  تنها  ترین حق،  بی   اساسی  و  است  قانونی  در وضعیت طبیعی 

افزون بر  کند.  تنها فرضیاتی نیستند که آسکام به آنها تکیه می   هاجایگزین نظم سیاسی است. با این حال، این
.  استفاده میکند  الهی از تعهد است  امر ابسته به یک نظریه  که ودیگر    آسکام از یک فرضیه  فرضیه هاي پیشین

کند که خدا خود توجیه می  یل را اطاعت کنند بر اساس این دل آسکام نظر خود را که شهروندان باید فرد حاکم
، حکمت و عدالت  قداست"تعهد به اطاعت از فرد حاکم از    داده است.   یا به عنوان خالق و  مستقیماً    رادستور    این
، صفحه  1649aآسکام،  ( آن است  مولفآید که خدا  می  "، به عنوان یک خالق و یک حاکم؛ و یا از طبیعتخدا

وضع قوانین ثابت خدا و طبیعت  ". بنیاد اجبار  نیستقوانین انسانی    منبعث از  " نیروي اولیه و اصلی اجبار" .)6
  قائل به  بنابراین، اگر آسکام هابزي است، آنگاه هابز).  7(همان، صفحه    " که براي همه ما الزام آور استاست،  
 .بررسی کردم 4، همانطور که در فصل   استالهی  امرنظریه 

کنم  کند، اما فکر می با وجود اینکه تفسیر آسکام به عنوان یک هابزي شواهدي براي تفسیر من فراهم می 
هابز تنها تأثیرگذار بر آسکام بوده   گفت  انمی تو که  طوريبه   ،ها وجود داردهاي بسیار زیادي بین آن تفاوت 

 .ها را ذکر خواهم کرداست. من چهار تفاوت مهم بین آن 

 14گوید که فوراً پس از سیلاب مالکیت وجود دارد. او می   اور دارد که در وضعیت طبیعی، حق، آسکام بنخست
ظلم آشکار عمال  بدون ا"یک شیء را از دیگري    تواند به طور مشروعیکس نمیو قبل از تأسیس دولت، هیچ 

، صفحه  1649aآسکام،  ("15حق است   عالی ترینبنابراین، داشتن مالکیت  "دهد:  بگیرد. او ادامه می  "هابه آن 
ین آقا به طرزي غیرقابل توجیه،  ا"کند که  در مورد هابز، او اظهار می .)13-12هاي  ؛ همچنین صفحه 9-10

 
 

آنکه این اطاعت به هدف خاصی مرتبط باشد یا بر اساس تبعیت از  قید و شرط از حکومت یا فرد حاکم است، بدون  در اصطلاح هابز، این اطاعت به معناي اطاعت بی   . 13
تقاضا و  در دیدگاه هابز، اطاعت بی   بنابراین .هاي معینی باشد. به عبارت دیگر، این نوع اطاعت به معناي اعمال قانون مطلق و بدون قید و شرط حاکم استاخلاقیات یا ارزش 

ممکن براي جلوگیري از ناپایداري و عدم قطعیت در امور وضعیت طبیعی است. در این نظام، اطاعت از قدرت مطلق، به عنوان راهی  حل  شرط از فرد حاکم، به عنوان تنها راه بی 
 .شودبراي حفظ نظم و استقرار ثبات در جامعه مطرح می

 
شناسی  هاي دینی در اسطوره به دوران زمانی گذشته اشاره دارد. در این متن، احتمالاً به سیلاب نوح اشاره دارد، که به عنوان یکی از روایت  به طور مجاز    "سیلاب"در اینجا،    . 14

  بلا  یک  از مراتب به و  شده   ذکر مشابه  طور به  مختلف  ادیان  در که  است  مطرح جهانی   ◌ٴ گسترده ◌ٴ نابودکننده  ◌ٴ عبرانی و اسلامی وجود دارد. این سیلاب به عنوان یک حادثه
 حادثه اي که چیزي را در گذشته نابود  کرد و سرآغاز عصري تازه بود.  .شودمی  تصور  بیشتر بزرگ 

به این معناست که در شرایطی که قوانین و حکومتی مشخص وجود ندارد، داشتن مالکیت براي افراد بسیار ارزشمند و حیاتی    "حق   عالی ترین"داشتن مالکیت به عنوان    . 15
 .است، و احترام به این حق اساسی ضروري است
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معتقد است قبل از تأسیس دولت، هیچ    این توضیح که او با    " بله، یک تجاوز فکري به طبیعت انجام داده است
 .)15وجود نداشته است (منابع مذکور، صفحه  تقسیم مالکیتی

امتداد نسل    آسکام، حاکمان    نظر   . بر اساس موافق است   پردازان پدرسالار سکام با نظریه دوم، برخلاف هابز، آ
کند ...  کسی که حکومت می ها، و  نه بنده   ن، شهروندان مانند کودکان هستند . بنابرای 16هستند   وار پدر  اخلاق 

هابز کاملاً   ایده هايبا    نظرگاه). این  107(منابع مذکور، صفحه    در قبال ما داردرا  تعهدات مراقبت و مهربانی  
 است. متفاوت 

کنند  مردم تمام حقوق خود را به حاکم واگذار می   که  این ایده هابز مخالفت میکندبا  ر صریح  سوم، آسکام به طو 
مردم هر زمان که    باور دارد). آسکام  121(صفحه  ست" اخلاقی ما  ممتنعات یکی از  "که این    معتقد است و  

که   شکلبه طور مشروع... به همان  "توانند او را سرنگون کنند  حاکم علیه منافع یا رضایت آنها عمل کند، می
آسکام به رویه دوگانه  .)5، صفحه  1649b؛ همچنین آسکام،  108صفحه  ( "17رفته بودندقبلا حاکمیتش را پذی

. (براي اطلاعات بیشتر به توجه نمیکند  کنند یا خیررا واگذار مید  هابز در مورد اینکه آیا مردم تمام حقوق خو 
 فصل چهار کتاب حاضر مراجعه شود.)

 گوید:آسکام می  به نقل از  سازد. اسکینر  چهارم، آسکام معتقد است که تنها قدرت، نه رضایت، فرد را حاکم می 
براي این کدام مجبور به اطاعت از دیگري نبود)  فرضیه آقاي هابز (اگر دو قدرت مطلق وجود داشت، هیچ 

اي براي  اما اسکینر نقل قول یا شرح زمینه   .)132، صفحه  1966(اسکینر،    "و قاطع است   درخوربسیار  موضوع  
نظیر،  قدرت مطلق یا عظمت بی ":  گوید این استدهد. آنچه آسکام قبل از این میاظهارات آسکام ارائه نمی 

نظیر  به دلیل عظمت و قدرت بی [دلیل اصلی اطاعتی است که همه موجودات باید نسبت به خدا داشته باشند
باید به کسانی که ما را به صورت مستقیم    "گوید:  می  ر کمی بعدت]  .خدا، تمام موجودات باید از او اطاعت کنند 

هستند، اما در تمام این موارد بیشتر به خدا، داور جهانی جاودانه،   ما  مالک  و کاملاً  وفادار بود  کنندحفاظت می 
در واقع، مشروعیت قدرت سیاسی مشابه مشروعیت   "که زیر حاکمیت او باید جاودانه در دنیاي دیگر زندگی کنیم

کند، اما مقایسه می  باهم  قدرت الهی است. این دیدگاه هابز نیست. هرچند هابز حاکمیت الهی و انسانی را
 

هایی که در سنت و اخلاق پدران مورد تأکید قرار  رفتار و ارزش ها از  کنند. به عبارت دیگر، آن حاکمان نسلی از پدران هستند که از نظر اخلاقی مثل آنها عمل می درواقع    . 16
کنند به مانند آنها رفتار کنند. این اصطلاح ممکن است براي تأکید بر ارتباط وثیق بین حاکمان و مقامات خانوادگی در فرهنگ و ساختار  گیرند و سعی می اند، الهام می گرفته 

 .اجتماعی مورد استفاده قرار بگیرد
او  توانند او را سرنگون کنند به همان اندازه که او قبلاً به حکومت  این عبارت به معناي این است که مردم، در صورتی که حاکم علیه منافع یا رضایت آنها عمل کند، می   . 17

اندازه که قبلاً مورد پذیرش و تصویب قرار گرفته بود سرنگون  توانند او را به همان  ها و تعهدات خود را نقض کند، مردم می. به عبارت دیگر، اگر حاکم وظیفه تن داده بودند
 .کنند، بدون اینکه این اقدام به عنوان خروج از توافقات قبلی یا تغییر نسبت به شرایط قبلی تلقی شود
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آنها  هاي مهمی  تفاوت  الهی مطلق  .  وجود داردبین  اما حاکمیت  است  حاکمیت  و به رضایت وابسته نیست؛ 
این   .شود و همچنین نیاز به رضایت مردمان داردانسانی به وسیله دستورات الهی در قوانین طبیعت ممکن می 

دهد که دارد زیرا به وضوح نشان می ویژه اي  ،  اهمیت  ت مورد توجه قرار گرفته اسمتن از آسکام که به تازگی  
ز رسید. این  هابز با یک فرضیه از هابز شروع کرد و به یک نتیجه غیرسازگار با دیدگاه هاب  هم عصران یکی از  

و فلسفه ي او را  دهد که این سیاست {یاروش} که بر اساس درك هم عصران هابز از او دیدگاه ها  نشان می
 مسئله برانگیز است.   استنتاج کنیم

شد، گاهی بخاطر اینکه خوانندگانش احساس همدردي با او  اشتباه تفسیر می   عصرانشهابز اغلب توسط هم 
تري وجود داشت که او  بودند. اما دلیل مهم   کم بضاعتنسبتاً    ینداشتند، و اغلب بخاطر اینکه تفسیرکنندگان

توانستند ببینند که او توانستند عقاید او را درك کنند زیرا نمی نمی   عصران هابزشد. هماغلب اشتباه تفسیر می 
کرد مذهب مسیحی  . او سعی می است   بدیعکند چیزي را براي دوران مدرن انجام دهد که به این اندازه  سعی می 

سازگار کند.    گرایی س سعی کرده بود عقاید مسیحی را با ارسطو ادهد، همانطور که آکوین  آشتی  را با علم مدرن
 .شوداز مسیحیت به عنوان ابزار نزاع و شورش    ابزاري استفاده تلاش می کرد مانعو همچنین 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


