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 1فوکو و اسکینر :حاضردر زمانه  تاریخ و آزادی

لویانتافیتر تریپ، کلاوس درژر، نایووچ ناجا نویسندگان:  

 مترجم: شیرزاد احمدی وند

 

 چکیده:

این مقاله روش هایی را باهم مقایسه میکند که در آن تحلیل های تاریخی  میشل فوکو و کوئنتین اسکینر در پی 

اشکال کنونی آزادی هستند. ما این کار را با مقایسه روش های تحلیل گفتمان، عقلانیت و  محدودیت هایرفع 

نویسنده در شیوه مواجهه با این سه پدیده تفاوتهای قابل توجهی دارند.  وعاملیت نزد آنها انجام می دهیم. این د

ل تها، تحلیویرغم این تفالست. عبه مفهوم عاملیت و رابطه آن با قدرت ا رداختپمهمترینِ این تفاوت در شیوه 

در اندیشه ها و عملکردهای گذشته به است که  روشهاییکردن   مسئله مندهای تاریخی هر دو نویسنده به دنبال 

دنبال محدودسازی اشکال معاصر آزادی است. هرچند به نظر می رسد که فوکو در این تلاش فراروی بیشتری 

 می تواند به غنا بخشیدن به هر دو تحلیل تاریخی کمک کند.داشته است، با این وجود این مقایسه 

 

 نقد، آزادی، زبان، روش، فلسفه سیاسیکلیدواژه: 

 

 مقدمه

ممکن ئله مساین  کمتر به مقایسه آثار فوکو و اسکینر پرداخته شده است.چند استئنا،  ]در ادبیات پژوهشی[ به جز

ته رش آموزش دیده دومی و مجربروانشناس و فیلسوف یک  است خیلی تعجب آور به نظر نرسد. به هر حال، اولی 

ا آنها در سنتهای فکری کامل ، نقطه عزیمتاریخی هردوتهمچنین  به فرض قبول دقیق بودن تحلیل  تاریخ است.

ی لیدی مکتب کمبریج در تاریخ اندیشه سیاسی از نویسندگان ککلی که اسکینر به عنوان یااست. درحمتفاوتی 

ون سیاسی در زمینه های زبانی موسع تر است،تاریخنگاری فوکو تن معنای متمی شود که هدف آن یاف شناخته

 .در علوم است «یشناختمعرفت یهاگسست» ای راتییتغ میترس یتلاش برارد علمی فرانسه و مرهون تاریخ خِ
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و  نریسکا کند،یم دیتأک زین یتال مزیکه ج همانگونهشروع،  یبرا را مقایسه می کنیم؟ کینر و فوکوسپس چرا ا

 ,Deanبه  دیرجوع کن نی؛ همچنTully, 1988: 16را دارند )« اکنون یهاخیتار»نوشتن  سودایفوکو هر دو 

. با این وجود ما نیز معاصر است مسئله کیکه هدفشان روشن کردن  یخیتار یها لیتحل یعن(. ی.5 :1999

استدلال می کند که تحلیل های فوکو  وتهای مهمی نیز باهم دارند. والتزهمچون رایان والتز می دانیم که آنها تفا

و این تفاوت را می توان تا حد زیادی به تفاوت موجود در پروژه  و اسکینر بیش از هر چیز از نظر روش متفاوتند

  (8002ر، های سیاسی آنها نسبت داد.)والت

و فوکو  نریاسک دستاوردهای، پرداخته است خیفلسفه به تار دنیبخش تینیکه به مسئله ع یهانتر در مقاله ا انیا

 انتره است. یفلسف شهیاند بسترسازی برایدهد که هدفشان  یقرار م یخیتار سندگانیاز نو یگروه زمره را در

 خرِدَود خ تیماه ازرا نقشه راهشان »استدلال می کند که آنها با گروه دیگری از مورخان و فیلسوفان نئوکانتی که 

( او به یک دلمشغولی کلی درباب چگونگی فهم 892: 8002. )هانتر، متفاوت هستند« کنند یاستخراج م یانسان

 ای ییااستعلبا جدا کردن آن از چنگال )شبه( بیترت نیو به ا می کندفلسفه به مثابه پدیده ای تاریخی اشاره 

 یسازستربکه نوع  میهانتر موافق شنهادیما با پ کند. یباز م یخیتار قاتیتحق یبه رو دریچه ای، اش یکیزیمتاف

زمان پریشی  مسئله»به  قانع کننده ایبه طور  تواندیم شود،یم افتیو فوکو  نریکه در آثار اسک یخیتار

(anachronism)» همانجا) پرداخته شود« شانخود احکام بر حسب» یتفکر فلسف ریبا تفس ،در نگارش تاریخ 

 یرتقلیله به شیوه ای غتگذش لبنابر این، یکی از وجوه مشترک بین اسکینر و فوکو، تلاش آنها برای تحلی (.228

گرایانه است. هدف مشترک آنها از این تلاش اجتناب از نوعی نوشتار تاریخی است که فرض  گرایانه و غیراکنون

 شرح داده شود. -یا فراتاریخی –زمانه حاضر ممکن است با عبارات کمابیش جامع  هم میکند هم گذشته و

ریخی اته با مسائل فرابا این حال توجیه اصلی ما برای مقایسه این دو بیش از آنکه بخاطر تلاش آنها برای مقابل 

گرایی باشد بخاطر استفاده آنها از روش های تحلیل تاریخی است که به کمک آن  حدود اشکال معاصر آزادی را 

همانگونه که در ادامه نشان خواهیم داد،  و احتمالا  ]به بحث های پیرامون آن[ دامن می زنند. کردهکندوکاو  

ئله اریخی خود را به مستمتعلق به سنت های فکری متفاوتی باشند، هردو تحلیل های  حتی اگر اسکینر و فوکو

دیت های معاصر را درک وفلسفی و اخلاقی مرتبط می دانند، و این موضوع که چگونه می توانیم به قدر مقدر محد

 های تاریخی اسکینر و کنیم و احتمالا  به آنها دامن بزنیم. روشی که در اینجا موضوع مقایسه خواهد بود تحلیل

رداختن به این مسئله است. هدف ما بیش از هرچیز، شناسایی و توصیف تفاوت های تحلیلی آنهاست. پفوکو برای 

 اشکال حدوداین مسئله خواهیم پرداخت که آنها ذیل این تکاپو برای کندوکاو درباره همچنین در کنار آن به 

اتخاذ  یکردهایرو نیب یکل یتفاوت ها حیمقاله توض نیاانگیزه حال،  نیبا امعاصر آزادی تا کجا پیش می روند. 

 .ستیو فوکو ن نریشده توسط اسک

نده در شیوه مواجهه با این سه پدیده تفاوت قابل ملاحظه ای سبحث اصلی ما از یک سو این است که این دو نوی

. استدلال ما براین آن با قدرت است نسبتو  ]مفهوم[ عاملیتتفاوت در نحوه پرداختن به  نیترمهمدارند. باهم 

زرگ ب لسوفانیکه توسط ف یزیرا به عنوان چ یآزاد ،یضمن صورتحداقل به  نر،یکه اسک یدر حال اساس است؛
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نزد فوکو آزادی و نقد پیوند تنگاتنگی باهم دارند، زیرا  رد،یگ یشود، در نظر م یخاص اعمال م یزبان نهیزم کیدر 

، تهاویرغم این تفالعگره خورده است.  و نسبتهای مونث و مذکرش با دیگرانخود اخلاقی  نقد با رابطه در آن 

که در اندیشه ها و عملکردهای  هستند روشهاییکردن   مسئله مندتحلیل های تاریخی هر دو نویسنده به دنبال 

 .گذشته به دنبال محدودسازی اشکال معاصر آزادی است

 

معاصر  اشکال حدودکه با  ییهاو فوکو را از نظر روش نریاسک یخیتار یهالیتحل مقایسه کردن فرض را که نیاگر ا

در کلی ترین سطح، چنین   م؟یکار را انجام ده نیا میتوانیچگونه م حال  بدانیم، یمنطق، کنندیمقابله م یآزاد

)یا اختیار/  freedomادی/ تجربی یا احتمالی اسکینر و فوکو از آزمقایسه ای باید کمتر بر تعاریف یا برداشتهای 

liberty تفاده آزادی اس حدود( تاکید کند و بیشترین تمرکز را بر انواع نوشته های تاریخی که آنها برای بررسی

 .داشته باشدکرده اند، 

ریف از اتخاذ تع از آنجایی که هر دو نویسنده از فراتاریخی گرایی اجتناب می کنند و به صورت ضمنی در تلاشند

 شتریبو  اعتبار مفاهیمشان یزند، آنها را باید کمتر بر اساس کم و بیش جامع  درباب مفاهیمی همچون آزادی بگر

ش همانگونه که در ادامه تلا کرد. سهیمقا در بر گیرنده آنند،روشها  نیکه ا یلیروشها و اهداف تحل تاثیر برمبنای

ه ای در نوشته های تاریخی هر دو ترسد سه موضوع تحلیل نقش برجسخواهیم کرد نشان دهیم، به نظر می 

 همین اساس ادامه مقاله ساختاری به شرح زیر دارد: رنویسنده دارد، یعنی گفتمان، عقلانیت و عاملیت. ب

ت یدوله آزادی و محدئتحلیل های اسکینر و فوکو در واقع با مسنخست، ما به این انگاره اعتبار می بخشیم که 

له در تحلیل های اسکینر و فوکو از ئبررسی می کنیم که چگونه این مس معاصر آن هماهنگ است. سپس های

 گفتمان، عقلانیت و عاملیت مطرح می شود. در نهایت ما برخی استنتاجات تجربی از این مقایسه بیرون می کشیم.

 

 

 بررسی اسکینر و فوکو به میانجی مفهوم آزادی

متون  یاو کشف معنا یخیتار یهانوشته یاصل سودایکه  دهدینشان م نریاسک تالیفاتاز  یک بررسی دم دستی

 اشکال آزادی. در ابتدا، اسکینر اعلام می دارد که تحلیل های تاریخی او تلاشی حدود، نه بازخواست است یاسیس

 یربه مطالعه پرسش های اساسا تغییرناپذ ]می بایست[ ی سیاسیاز این ایده که تاریخ اندیشه  گسستست برای ا
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(. در عوض، ]او معتقد است[ تاریخ نگاری به کشف چگونگی تغییر چنین پرسش ها و 9999)اسکینر، 8بپردازد

عریف دقیق و جامعی از آزادی یا اختیار)اصطلاحی تپاسخ هایی در طول زمان می پردازد. بر همین اساس اسکینر 

 یاع معناانو یبه بررس ،به شیوه ای نومینالیستی درعوض،  ه نمی دهد.ئکار برد( ارا که اسکینر ترجیح می دهد به

ا ر اسکینر با پذیرش این اصل که معنای متون سیاسی  .پردازدیاصطلاح م نیمنسوب به ا یخیتار رییدر حال تغ

رسش ها و پدغدغه ها، ص خود می توان کشف کرد، از اینکه و زبانی خا تنها با قرار دادن  آن در بافتار تاریخی

 یهاهشیاند یخیتار یتوجه به اقتضابذل  نیامفاهیم سیاسی را تغییر ناپذیر و جامع بداند، اجتناب می کند. 

 .را برای ما فراهم میکند یاسیتفکر و عمل س یکنون یهاوهیاز ش یانتقاد یافاصله جادیامکان ا ،یاسیس

 یر م( است، به نظکی)کلاس یاسیمتون س یکشف معنا در راستای هدف او  مبنایبر  نریکه تلاش اسک یدر حال

اسکینر  مرتبط باشد. (liberty)اختیار یبا اشکال فعل یا ندهیبه طور فزا ی،خیتار یها لیتحل نیرسد ارتباط چن

می پردازد که در ایده های  روشهاییو  (liberty) به ایده های اختیار اندیشه سیاسی مدرن یبنیادهااب تدر ک

، 9922b؛ 9929a ،3-92نقش بسته است)اسکینر؛  تغییر در دوران رنسانس و اصلاح دینی جوامع سیاسی در حال

که چگونه چنین ایده های  ت(. در حالی که دغدغه اولیه اسکینر حول بررسی این موضوع اس382-19، 921-99

 یعجین مسیاسی در گذشته  اتاختیارمالی اعمال سیاسی و تروشهای اح)زبانی( آنها با  سیاسی و زمینه های

 9920از اواخر دهه  ومه داد تا جایی که دربرگیرنده زمان حال نیز باشد. در آثار ااادشود، او بعدا این دغدغه ها را 

(. 2-829، 9922به بعد، ارتباط این نوع تحلیل تاریخی از اشکال کنونی آزادی آشکارا بیان شده است )اسکینر؛ 

دو نوع ارتباط تاریخ زبان سیاسی اش با زمان حال ما  ت بینبه دق« مقدم بر لیبرالیسم اختیار»اسکینر در کتاب 

 برای مسائل اولی مربوط به درسهای اخلاقی است که به موجب آن تاریخ به ما پاسخ هایی ل می شود.ئتمایز قا

سیاسی معاصر می دهد. دومی مربوط به آگاهی از شیوه های تفکر کنونی ما است. درحالی که اولی وجود پرسش 

که  فرض میگیرد با تواضع بیشتردومی  -آنچه که اسکینر کاملا  آن را رد می کند–های جاودان را فرض میگیرد 

مالا در مواجهه با شیوه های کاملا متفاوت تفکر درباب احتما در موقعیت کنونی ضرورت و امکان از  آگاهی خود

(. این رابطه متقابل بین اهداف فهم معنای اندیشه سیاسی 8008b:29 ،982یابد )اسکینر، می  وسعتسیاست 

 اد فاصله انتقادی با زمان حال  به شرح زیر است:جه و ایتگذش

با این وجود تلاشی بوده برای کمک به درک درست است که کار من تا آنجا که توانسته ام تاریخی است، 

دهای گذشته، از این واقعیت رجهان اجتماعی کنونی ما. همانگونه که در جاهای دیگر گفته ام، یکی از کارب

میراث فکری خود هستیم. همانگونه که مفاهیم هنجاری  افسونناشی می شود که ما مستعد اسارت در 

امل قرار می دهیم، به راحتی می توان به این باور رسید که شیوه خود را تجزیه و تحلیل کرده و مورد ت

                                                           
 تتغیر ناپذیر و تکه معتقد بود پرسش های مهم در تاریخ اندیشه ثاب تاریخ اندیشه سیاسی است. روی سخن اسکینر بیشتر با لئو اشتراوس دیگر مورخ مهم 8 

 ند. مو جاودان ا
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اصلی سنت های فکری برای ما به ارث رسیده اند، می بایست  های تفکر درباب آنها، که توسط جریان

هایی که مورخان می توانند انجام  کاز کم یبا توجه به این وضعیت، یکشیوه های تفکر درباره آنها باشد. 

که نوعی افسون زدایی را به ما بیاموزند. اگر با هدف گوش سپردن، به گذشته توجه کنیم،   دهند این است

ز حد ا شیشدن ب افسونکه از  میباش دواریام میتوان یبه روش خود، م زهایچ دنید یبا تعهد به تلاش برا

 (8008b ،9) .میکن یریخود جلوگ

 جهت یگسترش و باز کردن فضا یبه معنااست   یآزاد سنخی از کند،  یبه آن اشاره م نجایدر ا نریآنچه اسک

 متاخر آثارحداقل در ، نکتههمانگونه که در بخش های بعدی نشان خواهیم داد، این    تفکر ما. یها وهیدر ش یابی

در  .ته باشدنداش نریاسک یواقع لیتحل اب پیوندی بی نظم نیست که ریزی شدهبرنامه گزاره های به صورتفقط  ،او

، لیبرالیسم مدرن ورومی )کلاسیک( -نو خواهیبه نظر می رسد تحلیل های تاریخی اسکینر از جمهوری  تحقیق

، شیوه های کنونی تفکر و اعمال آزادی را آزادیمستقیما به  این موضوع اشاره دارد که چگونه اشکال تاریخی 

 شکل می دهند و محدود می کنند.

ان تلاشی مستمر برای رفع محدودیت های توفلسفی میشل فوکو را می  املاتتاریخی و تمختلف  یتحلیل ها

 ر گرفت. او توضیح می دهد:ظاشکال کنونی آزادی در ن

این است که به مردم نشان دهم که بسیار آزادتر از چیزی  -اکیدی استتو این کلمه بسیار  –نقش من 

ساخته شده اند به  خیاز تار نیمع یرا که در برهه ا نیمضام یمردم برخهستند که احساس می کنند، 

قابل  ،، ]و من می خواهم نشان دهم[ این به اصطلاح شواهدرندیپذ یم شاهدو به عنوان  قتیعنوان حق

 (9922:90برای تغییر چیزی در ذهن مردم، این نقش یک روشنفکر است.)فوکو،  نقد و نابودی هستند.

 که در آن اشکال مختلف دانش یخیتار ریمتغ یهاوهیش لیتحل یتلاش فوکو برا نهیدر پس زم دیتلاش را با نیا

 هاتوسط انسان یاعمال قدرت و اعمال آزاد یهابا روش و اقتصاد،  یشناسجرم ،یشناسها، مانند رواندرباره انسان

خوش ت( هرچند زیربنای روش شناختی این تلاش دس 9992a:9922)فوکو، تحلیل کرد. هستند،ارتباط متقابل  در

دف هه های دیرینه شناسانه اولیه او به سوی تحلیل های تبارشناسانه متاخرش شد، اما تتغیرات خاصی در نوش

اص ی خه های خود می کوشد شیوه هات. فوکو درسراسر نوشرسد یبه نظر م داریپا یاو به طور قابل ملاحظه ا یکل

می سازد، بررسی انتقادی کند. )دریفوس و را ممکن اصی از دانش، قدرت و آزادی تاریخی را که در آن اشکال خ

 یاسمعرفت شن بابمعمول در  یاز تاملات فلسف یمعرفت و هستبین توجه به رابطه بذل  نیا( 2-89: 9928رابینو، 

 .ستین مع و کلیاجمعتبر  شیکم و ب یها نشیکشف ب یبرا یتلاش نیاوانگهی،  دور است. یشناس یو هست

اقتصاد،  ،یشناس ستی(، ز9923)فوکو،  ی: مقدمه(، پزشک9992)فوکو،  یاز روانپزشک فوکو یخیتار یها لیتحل

گواه تلاش مستمر  (9922)فوکو،  هتسکسوالی( و 9922)فوکو،  تادیبو  یشناس کیفر(، 9920)فوکو،  یشناس واژه
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که در آن دانش،  شودیمربوط م یخیتار ریمتغ یهاوهیبه ش ژهیوامر به نیااو برای توضیح تولید دانش است. 

 ؛ وداندیکه فوکو آن را اعمال قدرت م م،یریگیشکل م گرانیعنوان سوژه توسط درا که در آن ما به ییهاوهیش

اه آگروش هایی که در آن خود را به مثابه سوژه شکل می دهیم، که فوکو آنها را به عنوان اخلاق تعریف میکند، 

 ، مقدمه(. 9922)فوکو، سازدیم

قطه ای ، که با کانت آغاز می شود، خود را ذیل سنت فلسفه انتقادی قرار می دهد، به مثابه یک تلاش فوکو در ن

 "خیتفاوت در تار همچون« امروز»در  یتأمل" مثابهرا به  خیخود به تار رویکردفوکو ( 32: 9929)فوکو، مدرن خاص.

مجاورت به وسیله  گذشته و حالفهم  فوکو درجستجوی یها لیتحلپس  .(92: 9929)فوکو، کند  یم فیتوص

اختن س ژهیفوکو، به ورویکرد کانتی ما با الهام از  یکنون تیپرسش از واقع  .نیست سپری شده سازی آن با امر

)همان: هدفگیری شده است( به وسیله خودو حکومت خود ) گرانیحکومت د نیدر تقاطع ب «یهست حالت های»

تبعات آنچه در تحلیل های تاریخی فوکو، دست کم در نوشته های متاخرش درباره حکومت مندی و اخلاق (.19

وجود دارد، این است که چگونه آزادی به مثابه یک عمل اخلاقی خاص)حکومت بر خود توسط خود(  باستانی،

 درصورت پیوند با اشکال خاصی از قدرت )حکومت توسط دیگران( شکل می گیرد.

ن مرحله، ممکن است نتیجه بگیریم که اندیشه و کنش سیاسی معاصر، به صورت کلی، و حدود معاصر آزادی در ای

ما، به طور خاص، یک دغدغه کلیدی برای تحلیل های تاریخی فوکو و اسکینر است. با این وجود، توضیح مختصر 

د تلاش رس یبه نظر م این دغدغه است. بالا نیز نشان دهنده برخی تفاوتهای مهم ]اسکینر و فوکو[ در پرداختن به

 یاسیها و متون س دهیاز ا یدرک بهتربه ارائه مشروط است   یآزاد یمعاصر برا حدودبرهم زدن  یبرا نریاسک

و نه حلیل های فوک. در مقابل، پتانسیل تموجود ارائه شده است یخیتار های لیبهتر از آنچه توسط تحل؛ گذشته

ق نشان از طری  است. فوکو استوار معاصر کنشما از شیوه های فکر و  دور کردنائه درک بهتر گذشته بلکه بر بر ار

دادن شیوه ای که روشهای فعلی اندیشه و عمل در خصوص مسئله ای خاص از گذشته متمایز است و نشان دادن 

ر ادامه د های تصادفی و فانی اعمال و اندیشه های فعلی به دنبال ایجاد این بیگانه سازی برمی آید.  صور تبندی

 بیشتر بررسی می شود. تاین تفاوت ها در حوزه گفتمان، عقلانیت و عاملی

 

 گفتمان

و فوکو  نریاسکی هااستدلالها و گزاره لینحوه تحل سهیمقا یبرا« گفتمان»نبود اصطلاح بهتر، از اصطلاح  لیبه دل

 کند. یاستفاده نم "گفتمان"از اصطلاح  عمومادهد،  یم حیرا ترج "زبان"که اصطلاح  نریاسک .می کنیماستفاده 

ود خنوشته های متقدم به طور مکرر و کاملاً منظم  «یگفتمان صورت بندی» نیو همچن« گفتمان»فوکو از واژه 

 نیگزیجا «قتیحق یها میرژ» ای« دانش میمفاه»با  جیاصطلاحات به تدر نیا(، اما 9921کند )فوکو،  یاستفاده م
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ه ،  کاست یساده زبان حاتیاز ترج شیفوکو بنزد و دانش  نریاسکنزد  زبان نی(. تفاوت بa1980،شوند )فوکو یم

آنها در مطالعه گزاره ها و استدلال ها است که در ادامه به  یلیتحل کردیدر رو ینشان دهنده تفاوت قابل توجه

 پرداخت. میآن خواه یبررس

 لیتقل»تا از  کندیتلاش م ]مفهوم[ کنش گفتاریاستفاده از  قیاز طر نریطور که هانتر اشاره کرده است، اسکهمان

 دنیبخش تینیع با توسل به وظهور و بروز داشته اجتناب کند  یتفکر فلسف یهاکه اغلب در پژوهش «ییاستعلا

 یهاعنوان تلاشخود را اساساً به یخیتار یهالیتحل نریاسک (8002:222هانتز، آن را در هم بشکند ) یخیتار ریتفس

 ) جوید. بهره می نیو آست نیتگنشتایو همچون  یشناسزبان لسوفانیاز ف اآشکارو  کندیم یمعرف سانهشنازبان

 دانند،یم خیعنصر تار نیترکنندهنییرا تع یکه رفتار اجتماع یخیتار یهالیاو از انواع تحل( 8008b :22اسکینر، 

و چرا رخ داده است، علاقه  یدر چه زمان یخیتار عیسوال که کدام وقا نیطرح ا یبه جا نریاسک .ردیگیفاصله م

 یمید و مفاهکنن یم انیمسئله را ب کی ای دادیرو کیگذشته  یاسیکند که چگونه متفکران س یمند است تا بررس

 گذارند. یم ریثتأ دادهایرو یخیتار یها رهیبر زنج جهیدهند و در نت ینسبت م دیجد یرا با معان

توسط  چند متن ای کیکه در  سندهینو کیمقاصد  یی، با هدف شناساهرچیزاز  شیب نر،یاسک یروش شناخت قواعد

ش کنو  کنش گفتاریِ بیانی نیب نیآست زیاز تما یبا آگاه نریاسک شده است، هماهنگ است. انیآن شخص ب

 لیو تحل هیکه مستلزم تجز سنده،یرا با آشکار کردن نه تنها منظور نو سندهیمقاصد نو ،گفتاری نهفته در سخن

ت مورد دوم دلال؛ کندیم یبررس داد،یانجام م سندهیآنچه نو نی، بلکه همچناست او با عبارات خاص خود یهاگفته

ه اتفاق افتاد ]زمینه[ است که در آن «یاستدلال نهیزم» ای شناسانهزبان یبه قراردادها اظهارات نیبر ربط دادن ا

 لیحلت سنده،ینو کنش بیانی ریاخ روابستهیبُعد غ نیروشن ساختن ا یبرا نریاسک .(8008b:92 نر،یاست )اسک

 د،ییارا مورد توجه، ت نهیزم، ها گفتهاین  و چگونه  ،دهدیها را شکل مگفته نیا یاستدلال نهیکه چگونه زم کندیم

( کشف 9خلاصه کرده است: ) یروش درک اقوال را به سه عنصر اصل نیا راًیاو اخ دهند. یاصلاح قرار م دینقد و شا

دو مورد اول  نیب یوندهایپ ی( بررس3شود. و ) یم انیکه گفته در آن ب یا نهیزم ترسیم( 8. )سخن خودِ یمعنا

 (.92-991)همان: 

 یزبان یهانهیها و زمدارد که درک کنش نیدلالت بر ا نریاسک یشناختروش قواعد رسدیکه به نظر م یدر حال

از  یبخش زیتفکر و کنش ن کنونیشکال که اَ دهدیاو نشان م عملی یهالیکار اوست، تحل یگذشته هدف اصل

دهد که چگونه مفهوم  ینشان م یو دو مقاله بعد مدرن یاسیس شهیاند بنیادهای کتاب در نریاسک هدف اوست.

از ارتباط ( 9922a ،9922b ،8008a، 9929 نر،یشود )اسک یم تحولدچار  دینی دولت در طول رنسانس و اصلاح

وجود  یذات یوندیخاص، پ یاسیجامعه س کیاز  زیمتما یرشخصینهاد غ کیخاص، به  حکمران کیبا  کینزد

دارد. اسکینر استدلال میکند که تصورات معاصر از دولت و نقش های سیاسی آن توسط این رویدادهای گذشته 
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( کی)کلاس یروم-نو سمیبرالیو ل ییگرایدر مورد جمهور نریاسک ریکار اخ (.9922a :ixشکل میگیرد)اسکینر، 

 نیامروز یهاوهیاز ش یانتقاد یافاصله جادیا یگذشته، بلکه برا یاسیتفکر س یدرک معنا یگواه تلاش او نه تنها برا

دانشگاه  مدرن در  خیخود به عنوان استاد تار نیآغاز یدر سخنران نریاسک است. یتفکر و اعمال آزاد یما برا

 ی(، به طور خلاصه کشمکش ها9992 نر،یمنتشر شد )اسک سمیبرالیل بر مقدم (liberty)اختیارکه در  ج،یکمبر

او  کند. یم میترس (liberty)اختیاراز  برالیو ل یروم-درک نو نیب هیمدرن اول یایتانیرا در بر یاسیس-یگفتمان

 یبتنم یکه دوم یاجبار مرتبط است، در حال دیو استقلال از تهد یشخص لیبا فضا یدهد که چگونه اول ینشان م

-نو خواهیاز درک و آرمان جمهور یخیگسست تار نیا است. یو عدم وجود اجبار واقع یاسیو س یبر حقوق مدن

است،  شده یبندصورت یبعد یاسیس لسوفانیاز ف یکه توسط هابز و تعداد برالیمفهوم ل کیبه  یاز آزاد یروم

 ازنگریرا از ب لیتحل نیا نریاسک (.8002 نر،یهست )اسک زین خواهانیجمهورنزد  یهابز و آزادکتاب موضوع 

اشاره کند، بلکه به  (liberty)اختیاربودن  یو احتمال یریتا نه تنها به انعطاف پذ ردیگ یبه کار م یآزاد میمفاه

 یابزشده توسط تفکر ه میترس یفکر یدر فضا یآزاد برالیو ل یفعل یکه چگونه هنجارها بپردازد زینکته ن نیا

 یهالیکه تحل پابرجاست تیواقع نینادرست، ا د چهادعا درست باش نیچه ا (.99-898)همان: انده استم یباق

 یسؤال بردن اشکال معاصر آزاد ریو ز بازخواستدر جهت  ،یاندهیبه طور فزاو  ،جهت دار هستند نریاسک یخیتار

خودآگاه  یدرک»که است  نیهدف اکه کند یاستدلال م نریاسک (.8003 نر،یبه اسک دیرجوع کن نیاست )همچن

 یبه کار م فهم بدون  یحت یکه اکنون به صورت ناخودآگاه و تا حد میبه دست آور میاز مفاه یاز مجموعه ا

( رالبی)ل یِفعل یکند، ممکن است ما کمتر با روش ها یاو استدلال م ن،یبنابرا (.990-909: 9992 نر،ی)اسک «میبر

 (.999)همان:  میشوه تفریف یدرک آزاد

 نیمع یبافت اجتماع کیکه  یاصل ساختار کیاست که زبان هم به عنوان  نیا نریاسک یخیدر آثار تار یفرض ذات

 میمفاه یعنیسو، زبان،  کیاز  کند. یعمل م ی،اجتماع رییتغ جادیا یبرا یدهد و هم به عنوان ابزار یرا شکل م

را منعکس  یاز امکانات مفهوم یمنسوب به واژگان خاص، تا آنجا که حوزه محدود یمعان زیو ن یزبان یو ساختارها

بر کاربردها  یرگذاریتأث ییرو، توانا همیناست. از  رییتغسوژه زبان  گر،ید یز سوا است. یساختار تقید کی کند،یم

 یبافت اجتماع جهیو در نت یبر حوزه احتمالات مفهوم یرگذاریتأث یبرا یدیکل یاوهیش م،یها و مفاهواژه یو معان

یش پرا با  یاجتماع راتییتغ یارتقا لیعامل سخنگو قائل است که پتانس یبرا یادیز تیاهم دگاهید نیا است.

به عنوان  یراتییتغ نیچن ارتقای یابزارها(. 8008b ،.3نر،یدارد )اسک "یفکر یها نهیزم"ماهرانه در  روندگی

 یاز قدرت شناخته م یزبان به عنوان شکل (.2شوند )همان:  یشناخته م« قدرت کلمات»و  «یبلاغ یها کیتکن»

 کی نریحال، اسک نیبا ا( 8008b :992کنند ) یبه عنوان ابزار و سلاح عمل م میمعنا که مفاه نیبه ا ،شود

 نیچن یلیتحل دلالت هایدر مورد  نیکند، و همچن ینم جادیآشکار کردن مفهوم قدرت ا یبرا یچارچوب نظر

 چونهم شود،یدر نظر گرفته م یکم تیبه عنوان ظرف یقدرت به طور ضمن جه،یدر نت دهد. ینم حیتوض یمفهوم
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به نظر  ت.اس گرید گرانیرفتار باز رییتغ یبرا نیمع گریباز کی اریکه در اخت یزبان یهامهارت ای یپول، قدرت رسم

زبان و  نیصرفاً در شناخت رابطه ب ،یخیتار یدگرگون صیتشخ یبرا نریاسک کردیرو یلیرسد که امکانات تحل یم

 نهفته است. ارگفتار/نوشت گریباز

ان صرفاً واسط کند: زب یم یرویپ نریفرض اسک شیمشابه با پ یا هیاز فرض خیتارییِ فوکو وشتارن ن،یمع یتا نقطه ا

عنوان هفرض ب نیا رشیپذ یجاحال، فوکو به نیبا ا دهد. یم شکلبلکه آنها را  ست،ین یاجتماع راتییو تغ دادهایرو

 کی ابهمثآن را به  ،یلیاز ابزار تحل یآن به عنوان بخش رشیو پذبودن -بعلاوه-زبان ییشبه استعلا یژگیو کی

 در قرن نوزدهم و ظهور انسان یشناس لغت تحولفرض را با  نیاو در ابتدا ا .ردیگیدر نظر م یخیتار لیموضوع تحل

راجعه معاملیت در مورد  یداند )به بخش بعد یو ابژه زبان م سوژههمزمان  ،ییاستعلا-یتجرب هدوگان کیبه عنوان 

کند، مجموعه  یمتمرکز م(  parrhesia )پارسیاخود را در مورد زبان مجدداً به  پژوهش های، او هابعد .(.دیکن

می تواند اشکال مختلفی  پارسیادر حالی که  (.8090)فوکو،  قتیحق انیباستان در ب ونانآداب ]قواعد[ یاز  یا

به  قی، چه از طرفوکو به صورت خاص به مواردی علاقه مند است که ریسک نامعینی به دنبال داردداشته باشد، 

قدرت قرار دارند )همان:  یها تیکه در موقع یکسان ماتیسوال بردن تصم ریبا ز چهد متعارف رَخِ دنیچالش کش

 تاثیری جادیا یساخته شده برا یکیشکل تکنکه به ییگوقتیآن دسته از اشکال حق]یعنی[ بلاغت،  نیاو ب (.99-8

که  یتیواقع ضروری قتیآشکار ساختن حق یبرا یعنوان راهبه سانهشناشهیاستفاده سقراط از زبان ر ]نیز[خاص، و

کل ش نیا .شودیقائل م زیتما که ممکن است به همراه داشته باشد. یبا تمام خطرات زبان به آن اشاره دارد،  نیا

 یاز زندگ یکلعنوان شفلسفه به یدهیبا ا یکیارتباط نزد شود،یکه توسط سقراط ارائه م ییگوقتیحق سانهشناشهیر

 و حاکمان آنهاست، بلکه در شهروندانارتباط با  یخاص برا یاوهینه تنها مستلزم ش قتیدارد که در آن گفتن حق

چه درک  کند. یصدق م زیاخلاق خاص ن کیپرورش  یعنیکند،  یکه شخص از خود مراقبت م راههاییمورد 

فلسفه  نینقد خوانش فوکو از رابطه ب ینه )برا چهفلسفه و اخلاق در دوران باستان درست باشد  نیفوکو از رابطه ب

 نیب یفوکو ارتباط روشن ،( [Hadot, 1995: 206-12]هادوت  ریبه پ دیو اخلاق در دوران باستان رجوع کن

 نیاساس، ا نیبر ا .ندیب یم بازخواستاز اخلاق مربوط به قدرت  یو شکل خاص ]مدعی[ حقیقت یگفتمان ها

به عنوان  را ییگو قتیتوان حق یچگونه م اینکه، بلکه در عوض،باشدفوکو مورد توجه که  ستیننیست که زبان 

 ,Foucault)  مهم است، به اعمال قدرت در نظر گرفت یخاص با هدف پرداخت انتقاد یعمل اخلاق کی

2010: 159). 

-تقدر یها میو قدرت نه از منظر اخلاق، بلکه از منظر رژ قتیحق نیخود به رابطه ب متقدم یفوکو در نوشته ها

 یریگدر اعمال قدرت و شکل ،یشناسلغتاز جمله  ،یاو از نقش علوم انسان یخیتار یهالیتحل .توجه دارددانش 

 یبرا ییه جاک]به گونه ای[ شده است  یتلقکلبی مسلک  یخوانش یعنوان نوعبه یاریبس، ازسوی  تهیویسوبژکت

سهل  یریگ جهینت شدن دربرابر این میتسل یحال، به جا نیبا ا .گذاردینم یقدرت باق مامیت خواهفرار از چنگال ت
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به نوع  میانتویدر عوض م، بگذارد یباق یآزاد یبرا جایی تهاست که نتوانس ینابالغ یِفوکو لِ یتحل نیکه ا الوصول

 ییمربوط به راه ها قاً یاخلاق دق نیا .میمدرن توجه کن یاز علوم انسان هالیتحل نیمورد توجه در ا یانتقاد منشِ

 ،یعاد یخود را به روش ها یآزاد دیچگونه با یندکنند تا به ما بگو یاشکال دانش به ما کمک م نیاست که ا

 یانجیمفوکو از گفتمان و دانش  یهالیتحلبگوییم که  میبرو شیتا آنجا پ میبتوان دیشا .میاعمال کن مولدسالم و 

 تیگفتمان از عقلان ییرها یبرا متداولیتلاش  نیا خاص کلمه. یهر چند به معنا؛ بخش باشد ییرها یاپروژه

 ییاست که به رها یاپروژه نیدر عوض، ا .، البته در شکل حداقلی آنستیقدرت ن یحت ای یدئولوژیا ،یابزار

و چگونه  میهست هما ک نکهیکه از گفتن ا شودیمربوط م یمتعدد یتخصص یهاو گفتمان یما از علوم انسان کنونی

ریشه حداقل  ای ییمستلزم رها نیهمچن (.Foucault, 1980b: 84) کنندیم امرار معاش م،یعمل کن دیبا

، کندیم پشتیبانیمحور را و هم سوژه انهیساختارگرا یهالیاست که هم تحل یدانش از مفروضات نئوکانت کن کردن

 یاسیو س یاجتماع ،یمعرفت یافق ها ایمرد از ساختارها /شود که زن یشروع م ییتنها از جا یآزاداینکه رمبنی ب

 یآل هنجار دهیا کیکه به طور همزمان به عنوان  یفرض نیچن آگاه باشد. ،دهد یرا شکل م اوِ زن/مرد که اعمال 

با در نظر  فوکو یهالیتحل کند. یم پشتیبانیرا  قتیحق انیو حق ب یمعتبر علوم انسان تنها نقشِ کند، یعمل م

 ییرها یتخصص یهاو گفتمان یما را از علوم انسان ،یهنجار یهاآرمان نیچن یاسیو س یاخلاق یهانهیگرفتن هز

باز  وند،شیآگاه م یاخلاق یارهایاشکال تفکر و مع ریکه با سا یاقدامات یرا برا ییمعنا که فضا نیبه ا بخشد،یم

 .کنندیم

 

 عقلانیت

ر اشکال د دیرا با تیاست که عقلان نیدارند و آن ا یکل یژگیو کیحداقل  تیو فوکو از عقلان نریاسک یهالیتحل

 یها، نظامهابا ارجاع به معرفت دیبا تیعقلان یخیتار یهاصورت کرد. یخاص بررس یخیچندگانه و از نظر تار

شمول جهان ییادعا یارهایمع یشوند، نه با برخ لیاند، تحلشده انیکه در آن ب یزماناز   یزبان یهانهیزم ای قتیحق

 یهاتفاوت تیها به عقلانآن یکردهایحال، رو نیبا ا هستند.]ما[ معاصر  یهایریسوگ یکه اغلب دارا قت،یحق

نشان آزادی ( برالیاشکال معاصر )ل یهاتیمحدود دامن زدن به بحثهدف ارتباط آنها با  یهاوهیرا در ش معناداری

-یخیگذشته با قرار دادن آنها در بافت تار یها تیعقلان حیبا توض نریرسد اسک یکه به نظر م یدر حال .دهدیم

 تینگونه عقلا نیو خطرات ا مولد یها تینشان دادن ظرف یفوکو در پ ،بحث را تنظیم میکند مناسب خود  یزبان

 .هاست

 نیمع سندهینو کی یهاگفته به میانجی ،خطرمعرض در  تِیبردن عقلان نیاز ب یاست برا یتلاش نریاسک یهانوشته

 تیسطح عقلان ایدور بماند،  یخیفرا تار تیموقع کیکند تا از  یاو تمام تلاش خود را م آنها. یاستدلال نهیو زم
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 یبعلاوه، او از موضع نسب کند. یابی( ارزجهانشمول ایمعاصر ) یخاص را بر اساس استانداردها گرانیباز یباورها

ه منجر ب هستند، ریخاص و متغ یخیاز نظر تار ییارهایمع نیو معتقد است که چون چن ردیگ یفاصله م ییگرا

 ِِبرهان یخیخاص تار یها وهیبه عنوان ش تیعقلان نر،یاز نظر اسککنار گذاشتن بررسی درباب عقلانیت می شود. 

اورها از ب یموارد، ما درک نیبا توجه به ا کند. یم رییشود که در طول زمان تغ یدر نظر گرفته مای شده  رفتهیپذ

 یدر تلاش برا نریاسک (.2-818: 9922 نر،ی)اسک میآور یخاص در آن زمان به دست م سندگانینو یو گفته ها

ها و که چگونه گفته دهدینشان م کردند،یخاص فکر و عمل م یاوهیگذشته به ش یهاچرا انسان نکهیدرک ا

ودند ب عقلانیخاص خود،  یخیو تار یمحل یبا توجه به بافت زبان رسند،یبه نظر م عقلانیریکه امروزه غ ییباورها

 یم یتر قیشدند، در سطح عم یم یتلق یرعقلانیغ انشانیکه در زمان ب ییباورها یحت(.  2002b:31 نر،ی)اسک

 (.32 )همان: میده حیرا توض ییباورها ایگفته ها  نیچن یها زهیانگ میهستند، اگر بتوان یتوان گفت که عقلان

شده اند،  انیکه در آن ب یزمان یکه بر اساس قراردادها یکند که باورها به ندرت زمان یاستدلال م نریاسک

 یکاملاً اشتباه محتی  ای زیحال، معاصران آنها ممکن است آنها را بحث برانگ نیبا ا شوند. یم یتلق عقلانیریغ

مورد  به شدت تاسیس کامیابی در یبرا )ویرچو(لیفضا تیاصرار بر اهم لیبه دل یاولیمثال، ماک یبرا د.ستندان

ات قراردادها و تعارضتوسط  برانگیزیمناقشه  یباورها نیدهد که چگونه چن ینشان م نریاسک انتقاد قرار گرفت.

-9922a: 128 نر،یداده است )اسک این تعارضاتخود را به  یو به نوبه خود جا افتهیآنها پرورش  رامونیپ یزبان

 (.xv: 8002؛ 38

 نیو با اا یهالیتحل رسدیحال، به نظر م نیبا ا را رد نکند. عقلانیریغ یممکن است احتمال باورها نریاسکالبته 

 تیبود عقلان میقادر خواه تیدر نها م،یدرک کن یخوبرا به یمحل یکه اگر فقط بافت زبان شوندیم تیفرض هدا

 به کمک یاتلاش بر نیمثال از ا نیترواضح دیشا .میکن یابیباز ای ییرا شناسا عقلانیریظاهراً غ کنش های گفتاری

 یزوفرنیکدر مورد اس و استرسون نگیلاو به کار  گذشته. دهیپد کیشود، نه  افتی امروزی دهیپد کیاز  نریبحث اسک

ی اراست ممکن است علت رفت زوفرنیشود اسک یکه ادعا م ینوجوان کیستیرفتار اوت ایکه آ ابدیآورد تا در یم یرو

 کی انگریرفتار نما نیممکن است ا ایآ پرسد،یم نریاسک(. 8008b: 142 نر،ی)اسک ریخ ایو معنادار باشد  یعمدت

 یلّع حیکه در انتظار توض یشناختبیآس یهااز نشانه یاباشد، نه مجموعه قراردادیاعتراض  ای از  شکل و درجه»

 تیعقلان یابیباز سودایبا  نریاسک کردیرو میریبگ جهیکه نت می رسدبه نظر منصفانه  )همان(.« ؟هستند میمستق

 یبرا یگذشته را معنادارتر و به طور ضمن نامانوسیمعنا که  نیشود، به ا یانداز م نیدر طول زمان و مکان طن

 کند. یم مانوس ترزمان حال 

ا نشان دادن گذشته، بلکه ب یها تیعقلان یابیاو نه با بازمتفاوت است.  اریحداقل بس ایبرعکس  باًیفوکو تقر سودای

 هااز رفتار ینوع خاص ایقصد ندارد بپرسد که آ او. کند یم منحرفآنها، ما را از زمان حال  یو اقتضا یریرپذییتغ

 هانشاز دا یاخاص را که از مجموعه تیعقلان کیقدرت بالقوه  راتی. در عوض، او تأثمارگونهیب ایاست  یواقعاً عقلان
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 یرمان پزشکد ،یاسیاو در مورد اشکال مداخله س ینگران ن،یکند. بنابرایم یبررس رد،یگینشأت م یمانند روانپزشک

یجاد تمایز ا ،ی و جنونسلامت روان نیکه ب یتیبه عقلان دنیاست با چسب قادراست که  یکیزیاجبار ف یو حت

 هاتیعقلان نیب یاحتمال یوندهایپ حیتوض یبرا یعنوان ابزاربه یبا استفاده از تبارشناس فوکو شود. ممکن کند،می

 شیخاص به اعمال اشکال کم و ب یهاتیچگونه عقلان نکهیروشن ساختن ا یرا برا یی، فضاکرداری یهامیو رژ

شان ن یبه درست نریاست همانطور که اسک قادر رایاست ز جذاب تی. عقلانکندیباز م پردازند،یمند قدرت منظام

 ادجیاز قدرت را ا ییهاشکل نیباشد، اما همچن گرید یبرخ از دست دادن متیاز اعمال به ق یبرخ منفعت ،دهدیم

 آنهاا مخالفت ب ایسوال بردن  ریز جهیشوند و در نت یتلق یها عقلاناز اعمال و گفته یبرخ دهدیکه اجازه م کندیم

 .دشوار است

استدلال  دانش و شکلهای ظاهرا که شودیما تلقی معن نیبه ا نومینالیستیاز نظر  تیفوکو به عقلان یمشغول دل

وجود به یشناخت نیپس از چن یاسیس یامدهایو همه پ شوندیشناخته م یعلم ،نیمع هایاست که در زمان

-با توجه به روابط قدرت نیمع یهاتیعقلان یماد راتیآشکار کردن تأث یبرا نومینالیستی کردیرو نیا .ندیآیم

است  یو نوشتار یبر متون گفتار ،یاز جنون و پزشک اشهیاول یهالیرود. تمرکز فوکو در تحل یدانش، به کار م

ز او ا متاخر یهالی. در تحلرسندیم یخیخاص از نظر تار یتمانگف یهامعرفت ای هایبندکه در مجموع به صورت

 کردار یهامیبا رژ هاتیکه در آن عقلان می رسد یرییدر حال تغ یهاتمرکز بر روشبه  ،سکسوالیتهو  یشناسکیفر

وان ت یم نجای. در ابرندیبه کار م یاسیکه مداخلات س یملموس یهاهیها و روروش ها،کیتکن ای شوند،یمرتبط م

مطرح  یآنها را با نقدها دیتوجه داشت، نبا تیفوکو به شدت به خطرات عقلان یها لیکه تحل یدر حال ،کرد ضافها

. نقد هابرماس به شدت اشتباه گرفت(9922؛ هابرماس، 9928و آدورنو،  مریهافرانکفورت )هورک مکتب شده توسط

 یرهاایاست که به عنوان مع ی/صوریابزار تیو عقلان جوهری/یارزش تیعقلان نیوبر ب نمونه آرمانی زیمرهون تما

و هرگونه صحبت از  تیعقلان نمونه آرمانیانشعاب از  نیبه صراحت چن فوکو .کنندیعمل م جهانشمول یهنجار

اشکال متعدد و  به مثابه هاتیدرعوض، عقلان .(Foucault, 1991: 78-82) کند یرا رد م یغرب یابزار تیعقلان

 گنجاندهمتنوع  یهاکه قبلاً در اعمال و کنش شوندیاز تفکر و محاسبات ابزار و اهداف درک م یاغلب متناقض

 .اندشده

که به شوند، بل یم لیو تحل هی، تجزاندشده انیب دانش مجموعه هایها نه تنها آن گونه که در  تیعقلان ن،یبنابرا

 شی. اشکال کم و بمی دهندو بر خودمان  گرانیما بر دحکومت  خبر از نوعی یو ماد ینیع یعنوان روش ها

 ،( polizeiپلیس ) ،(raison d’e´tatمصلحت دولت )مانند  ،ت مندانهحکوم یها تیعقلان کیستماتیس

از  یو برخ (Senellart, 2008) فوکو ژهیمورد توجه و ییو توسعه گرا رفاه تدول/یاجتماع سمیبرالیل سم،یبرالیل

قدرت،  یتوجه خود به بُعد ماد یفوکو در راستا .(9992،  .(Donzelot, 1984; Escobar) او بوده است روانیپ

اغلب متداخل و متناقض با  یهاتیگونه عقلان نیآن ا قیطرکه از  میبپرداز یاوهیکه به ش کندیم بیما را ترغ
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. به میبر اساس آن ها حکومت کن دیکه با ییها کیها و تکن هیطرح ها، رو یعنی. شوندیمرتبط م کردار یهامیرژ

شده  انیب تیعقلان یابیباز به تیدر نها یاز کنش اجتماع نریاسک حیرسد توض یکه به نظر م یطور خلاصه، در حال

 خطراتروی شود که یاعمال قدرت باعث م یفوکو برا دغدغهشود، یختم م نیافراد مع کنشهای گفتاری قیطر زا

مرکز ت رفتار گروه ها و افراد میو تنظ یمشاهده، طبقه بند برایآنها پتانسیل خاص از نظر  یخیتار یهاتیعقلان

 کند.

 عاملیت

 کنش یهاوهیبه شدت به ش، استفاده کنند «عاملیت»اگر به ندرت از اصطلاح  یحت ،و فوکو نریاسک یهالیتحل

شهای کن قیشده از طر دیتول یاو از معنا یها لیدر درجه اول به تحل تیبه عامل نری. توجه اسکپردازندیم هاانسان

 نیمچنهبلکه  ،است سرل و نیمانند آست نیه پردازاینه تنها مرهون نظر ینگران نیمتنوع مرتبط است. ا گفتاری

 نری(. اسک89-1: 9922است )وبر،  یکه متضمن کنش معنادار ذهن ،می باشد یکنش اجتماع یمفهوم وبرمرهون 

  .(8008b: 143 نر،یاسک)معنا دارد جادیدر ا یکند که در آن زبان نقش مهم یم لیرا تحل یکنش معنادار

 گرید یاز سو ینیع حیسو و رفتار قابل توض کیاز  یاعمال معنادار ذهن نیکه ب دارددقت نیز  نریاسک وبر، همچون

شده  دیتول یهاکه رفتار ممکن است بر اساس پاسخ یدر حال .(8008b: 4 ،22 ،982 نر،یاسک)قائل شود زیتما

 یمعنا بر حسب تیعامل لیدر تحل نریداده شود، وبر و اسک حیتوض ینیع دییقابل تأ یروهاین ایها توسط محرک

 .هستند سومعنادار هم نینماد یبر اساس قلمروها افتهیتوسعه  یذهن

 نریسکا سودایکه  میابتدا توجه کن میتوانیمعنادار، م کنش های گفتاریاز منظر  تیاو به عامل کردیبا رو مطابق

در معرض خطر برای  یی. نوع رهاچرخدیزبان م یسازنده یهایژگیحول و یآزاد یبرهم زدن اشکال کنون یبرا

ه ما ب نیو بنابرا میمعاصر رها کن یاسیزبان س یهاهتا خود را از رشت سازدیاست که ما را قادر م ی، نوع اسکینر

استخراج  یگفتمان ها یمورخ ممکن است با بررس .(8008b: 6 نر،یاسک)میتر حرکت کنآزادانه دهدیاجازه م

 بیترت نیکمک کند. بد یینوع رها نیبه ا نیمع یزبان بستر کیدر  یخیتار گرانیشده و زبان مورد استفاده باز

متفاوت  یکه اساساً با اشکال کنون شدیانجام م یاگذشته به گونه یاسیآشکار کند که اقدامات س ستمورخ ممکن ا

 خاص بسترهایگذشته بر اساس  یهاکنش این نوعممکن است نشان دهد که  نیهمچن لینوع تحل نیاست. ا

 .(922، 2، 2صورت گرفته است )همان: (  telos) غایی ای استعلایی یروهاین یبرخ یبه جا یخیتار

بزرگ  انسندگیمنحصراً بر نو باً یاو تقر یخیتار یها لیاست که تحل نیا ،نریاسک تیمفهوم عامل گریمهم د دلالت

و از ا یهالی، تحلهستند بزرگ یشناختتیغا یهاتیجدا از روا که نریاسک یهاخیتار ارائه متمرکز است. با وجود

باعث  شانیانزب یرکیو ز تیدارد که خلاق یبستگ یبه افراد ترقیدق ایبزرگ  سندگانیبه نو یاسیزبان س رییتغ

ازنده س راتیتأث یررسب یتمام تلاش خود را برا نریکه اسک یزمان خود شده است. در حال یاسیتفاوت در زبان س
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 کنشهای گفتاری ایمحدود به  تیاو از عامل یها روایتدهد، یانجام م یاسیس یها شهیزبان بر هنجارها و اند

در  اما .شودیاعمال م م،یشناسیم )مورد اجماع( متعارف یاسیاست که توسط آنچه امروز ما به عنوان متفکران س

 ،یتماعاج یها، برنامهاشکال تعلیمبه آنها وابسته است، مانند  استیکه س عاملیت گریاز اشکال د یاریمورد بس

 کلهایشو  یبه طور کل یاسیکه زبان س ی؟ در حالگفتمی توان شهروندان چه  یو توانمندساز یانتخابات یها هیرو

نند، ک فایا یاسیس یکنش ها یدر اطلاع رسان یبه طور خاص ممکن است نقش مهم تخصصیگفتمان  کیهژمون

 .داردط؛ محدودیت مرتب یاسیس تیعامل لیتحل یبرا است که یادامنه روی نریتمرکز اسک

 ،یآزاد ینوناشکال ک یآن برا لیو پتانس نریاسک لیتحل یکه لبه انتقاد میممکن است توجه داشته باش ت،ینها در

برهم زدن زمان  یکه تلاش او برا دهدنشان می نری. اسکمیگیردرا فرض  مسولیت پذیر سوژه بالغ و  کیوجود 

و  یاخلاق یها روایتبه  یمتک - یفعل یاسیس هو فلسف یانتقاد یاز علوم اجتماع یاریمانند بس -حال مطمئناً 

 :ستین یاسیو س یاجتماع یها دهیاز پد یقضاوت

 یهایها و بدبختحماقت ات،یجنا یمحفوظ است که هنگام بررس یآن دسته از مورخان یخود من قاطعانه برا نیتحس-

 (992: 9992 نر،ی. )اسکدارندیبشر، آگاهانه خود را از شور و شوق و خشم دور نگه م

 یانتقاد لیموضوع که پتانس نیا صیتشختلقی کرد که عنوان این به  متکبرانه، بلکه یبه عنوان موضع دیرا نبا نیا

 یاهاز ارزش یاساساً متفاوت یهامجموعه نیتوانند بیاستوار است که م سوژه های بالغیبر  نریاسک یها خیتار

ند کیاستدلال م چهیلاق ناخ تبارشناسیبا اشاره به  نری(. اسک80-999: 9992و انتخاب کنند ) کردهتأمل  یاخلاق

 گرید بار کیگرفته شده را کشف کند و آنها را  دهیکه اغلب ناد، ما  یفکر راثیم یغنا»است که  نیکه نقش او ا

 نریاسک رسدینظر م به ،یهنجار یارائه استانداردها یبه جا  .(992s-19)همان: « بگذارد شیمشاهده به نما یبرا

ا به خود ب یبالغ و متک یعنوان شهروندانبه معاصران خود در توسعه آنها به یاسیکه مورخان س کندیم دییتأ

در اعمال استقلال خود کمک  ارشانیدر اخت یمنابع هنجار جهیگسترده و در نت یاسیواژگان س یسازشفاف

 .کنندیم

ل حو زیاز هر چ شیکه ب افت،یزمان حال  ازاو  ]نوشته های[ تاریخی در توان یرا م تیفوکو به مسئله عامل توجه

 - یهنجار ریغ کردیبر رو اگر شایان توجه است سوژه یا انسان میشویم. ما چگونه کهچرخد یم پرسش نیمحور ا

 التر،)وکند  یبه آن توجه م زیشود، که والتر ن دیتأک ینگران نیکننده از ا تیحما - نومینالیستی مییبهتر بگو ای

لب غا یها یدئولوژیکه ممکن است از ا یزیو نه به عنوان چ نیمع تیظرف کینه به عنوان  عاملیت .(903: 8002

 زنجیره قیاز خود است که از طر یبه عنوان اعمال شتریبلکه ب رد،یگی( استنتاج شود، مورد توجه قرار می)آلتوسر

 م،یشناسیرا که م یگوناگون یهاکه راه بود نیفوکو ا سودایشود. یخاص دانش، قدرت و اخلاق انجام م یخیتار

، میکنیها اداره معنوان انسانو خودمان به گرانیو بر د میدهیشکل م م،یکنیم ییشناسا م،یریگیبا آنها ارتباط م
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مند  مسئلهو  صیاست که به تشخ روحیه ای شتریب دهد،یم وندیفوکو را به هم پ یهالیچه تحل. آنتوضیح دهد

فوکو و  یلیتحل یهای. استراتژمسلم یشناختروش یهااز دستورالعمل یامجموعه تا پردازدیزمان حال م کردن

 ;Deleuze, 1977: 208را امتحان میکرد) یدیجد یهاو راه شدیدائماً اصلاح م سانه اوشناروش یهاانتخاب

Foucault, 1998b: 445. )  توسعه اصول  یبرا ییبه عنوان مبنا دینبا او ]نوشته های[ تاریخی ن،یبنابرا

 ئله مندیمسمداوم و  بازخواستهایاستفاده و انطباق با  یبرا یممکن یعنوان ابزارهابه دیبلکه با ق،یتحق ارداستاند

  در نظر گرفته شوند. ما درباره نحوه تفکر و عمل امروز

اب از به دنبال اجتن متفاوت است. فوکو اول صراحتاً نریاسک کردیحداقل از سه جهت با رو عاملیتفوکو به  کردیرو

وکو ف یهالیتحل هرچنداست.  گریو چه در موارد د یزبان یها تیچه در قالب ظرف ،یانسان تیگرفتن عامل یهیبد

 کیعنوان به تیاو به صراحت از پرداختن به عامل کند،یتوجه م تیها و زبان در ساختن ذهنبه دانش، گفتمان

 شنهادیرا پ یخیتار ریمتغ یهاوهیاز ش یلیاو تحل درعوض، .کندیمزبان و انسان اجتناب  نیب جهانشمول یباز

 یهاهیو رو فنون ،یماد یهاوهیدانش( و ش ایمتحول گفتمان )زبان  زنجیره قیها از طرکه در آن انسان کندیم

عنوان بهنه  تیمسئله عامل .(Foucault, 1998a: 375-6) کنندیو خودشان را اداره م شوندیاداره م یادار

 ینوعو مت یخیمتحول تار یهاوهیعنوان شبلکه به ،یها و جهان اجتماعگفتمان یدگرگون یبرا ییاستعلا یاانهرس

را  وا است که استدلال کردیرو نی. اشودیآشکار م شوند،یو توسط خودشان ساخته م گرانیها توسط دکه سوژه

 گرید یاز دانشمندان علوم اجتماع یاریو بس نریکه اسک ای سوژهکه تصور  سازدیم ریپذامکان ،«اءینظم اش»در 

 یِ خیتار  پدیده ای طور خاص مدرن است، نهبه یادهیپد کنند،یم انیعنوان عامل زبان بعنوان ابژه و هم بههم به

به عنوان موضوع  تیعامل فوکو، یاساس، برا نیبر ا  .(Foucault, 1970: 294-306, 322-7 ).ریرناپذییتغ

 .دده باشانگاشته ش یهیبد یلیکه در اصطلاحات تحل یزیداده شود، نه چ حیتوض دیاست که با یزیچ ،زبان

 نینابراشود. بیم لیتحل زیدانش(، بلکه از نظر قدرت ن ایتوسط فوکو نه تنها از نظر گفتمان )زبان  تیعامل دوم،

دانش ، -روابط قدرت یهامیرژ قیاز طر تیاست که عامل هاییشیوه پرزحمت  یهااو شامل گزارش یهالیتحل

 لیدانش را به اعمال قدرت تقل می توانیمکه ما نه  دهدینشان م «قتیحق میرژ». مفهوم ردیگیو شکل م لیتسه

 قیکه از طر یکردیرو( و نه قدرت را به دانش )یدئولوژیاز ا یستیمختلف مارکس یهاهیمعمول نظر کردی)رو میده

رابطه  نیدر عوض، ا .(Foucault, 1980a: 131-2) .(علم است صدیانتمو  یآن قدرت در دست جوامع معرفت

 های فوکو تحلیل کانون توجه کندیم بجایو اعمال قدرت است که ا یدانش واقع دیتول نیر بیناپذ لیمتقابل و تقل

 سو و کیدانش از  دیو تول قتیحق انیب یبرا یخیمشروط تار یهاهیبر حسب رو تیاساس، عامل نیبر ا .باشد

 لیلتح گرید یاز سو دهد،یرا هدف قرار م مردم بهزیستیکه حرکت و  یرفتار و مداخلات فرد میتنظ یهاکیتکن

 ریمتغ یهامیرژ نیعملکرد چن داریناپا راتیبه تأث رسد،یبه نظر م یعیو طب یهی. آنچه در ابتدا ثابت، بددنشویم

 یخیارت ریمتغ مند کردن، مسئلهمسئله خطرناک برای فوکو. شودیم لیقدرت تبد -از دانش یامجموعه ای یخیتار
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موسوم  درسگفتارهایفوکو در   .(Foucault, 2007: 88 9) میحکومت کن گرانیدولت است: چگونه بر خود و د

 یتحکوم فنون یعنی برال،یبا حکومت ل برالیدر جوامع مدرن و ل یکه چگونه آزاد دهدینشان م مندی حکومتبه 

نوان ععموماً به یاگر آزاد. دارد یتنگاتنگ وندیپ کند،یعمل م یاعمال آزاد طیو اداره شرا یسازمانده د،یکه با تول

با  یاندهیطور فزابه یدرک شود، امروزه آزاد یاعمال اخلاق و ینیع یهابازتاب قیخود توسط خود از طر یاداره

 یقعروایغ ای یجعل یبه نوع برالیل یهایدر دموکراس یکه آزاد ستیمعنا ن نیبه ا نیا .شودیاعمال قدرت همسو م

نظر  دارد. از یبستگ یآزاد افتهیسازمان یهاقدرت به شکل برالیمعناست که اعمال اشکال ل نیاست، بلکه به ا

 برالیدولت ل نیخاص از رابطه ب جهینت کیبلکه به عنوان  ن،یمع تیظرف کینه به عنوان  عاملیتفوکو، امروزه 

 .شود ی( درک می)آزاد گردانشهروندان خود دی)قدرت( و تول

ردن ب نیو از ب دنیکه ممکن است با به چالش کش یتیکه در آن نوع عامل یو فوکو در روش نریاسک ت،ینها در

 دایسو م،یدارند. همانطور که قبلاً نشان داد یریرا کشف کند، تفاوت چشمگ یاز آزاد یدیاشکال جد ها،تیمحدود

 استعلاییه شب یانسان تیعنوان ظرفآنچه که او به لهیوسبه ،یآزاد یکنون یهاشکل یهاتیرفع محدود یبرا نریاسک

 که درک رسدی. در ابتدا، به نظر مرا قبول ندارد یزیچ نی. البته فوکو چنشودیممکن م داند،یم یکنش زبان

و در  کندیرا حذف م دنیشیدانش، همه احتمالات متفاوت اند-روابط قدرت یهامیعنوان محصول رژبه تیعامل

. به سازدیآشفته م کنند،یم لیما تحم یرا که بر آزاد ییهاتیمسلط و محدود یاسیتفکر س یاشکال فعل جهینت

 یتلق معنا که قدرت عمدتاً سرکوبگر نیاست، به ا ریپذ بیآس یسؤالات نیدر برابر چنفوکو  آثار متقدمرسد ینظر م

امر با توجه  نیحال، همانطور که در بالا بحث شد، ا نیشود. با ایپرداخته نم یکه واقعاً به آزاد یشود در حال یم

 تعلاییاس یهاتیظرف ینه با برخ یکند. فوکو با قرار دادن آزادیم رییبه اشتغال فوکو به دولت و اخلاق کاملاً تغ

که  یاز اعمال یامجموعه ،کندیحکومت م شخودبر  خودکه  یمتنوع اریمتعدد و بس یهابلکه با روش ،یانسان

 ینوع یبرا فضایی ایجاد می شود و حکومت بر خود مرتبط باشد، یبرا گرانید یهااغلب به تلاش تممکن اس

تبارشناسی . کشدیبه چالش م آن را و کندیتأمل م یموجود آزاد یهاتیکه در مورد اشکال و محدود تیعامل

بلکه تلاش  ،یکردن نه تنها اخلاق به طور کل یخیتار یبرا یباستان ممکن است به عنوان تلاش ونانیاو در ی پارسیا

 تلقی شود. یخیتار یکاوش ها قیاز طر یفلسفه انتقاد تیهدا یخود فوکو برا

ثبات یشود که به دنبال ب یم تیهدا اخلاقیتوسط  فوکو یها لیکند، تحلیاوون استدلال م دیویکه د همانطور

 یو اشکال خاص مدرن قدرت مرتبط با آنها، از سو یسو، و علوم انسان کیاز  ،یاشکال معاصر آزاد نیب وندیکردن پ

آن را با قدرت  یوندهایکه پ یایآزاد نیچن تیماه فیکه فوکو از تعر ی(. در حال193: 9992است )اوون،  گرید

ه درک از قدرت اساساً وابست نیگرفت که ا جهینت توانیم کند،یم یکرده است خوددار ثباتیب ایمدرن قطع کرده 

ه ک کندیفرض م نی. همچندهدیم لیرا تشک« ]امر[ کارآمد» کیارائه  یاست که اساس آرمان فوکو برا یبه آزاد
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 یارخود و تلاش ب یها در مبارزات محلو از آن به کار گیرندرا  ییهاخیتار نیچن توانندیشهروندان معاصر م گرید

 .قدرت استفاده کنند یروابط کنون فیکردن و تضع یسؤال بردن، خنث ریز

 

 

 جهینت

و فوکو به دنبال رفع  نریاسک یخیتار یهالیتحلدر آن  کرده است که  سهیرا با هم مقا ییهامقاله روش نیا

را نشان  یادیز یهاآنها شباهت یهالیکه تحل میاهستند. ما استدلال کرده یآزاد یاشکال کنون یهاتیمحدود

تر کنندهقانع یهاشبه منظور ارائه گزار یتا حد ،( فاصله می گیرند presentism) ییگرااکنون . هر دو از دندهیم

. یاسیافکار و اعمال س شماریتنوع ب یافشا یبرا نیو همچن -است سندهیهر دو نو یبرا محرکیمسلماً  -از گذشته 

داد،  لیتقلبخش  تیمشروع یهابه طرح توانیرا نم تیکه گفتمان و عقلان در این فرض مشرکتند نیآنها همچن

هم در  ن،ی. بنابرادهندیم لیرا تشک یاسیس یکردهاو عمل هاتی، فعالساختاری مییاگر نگو ،مبرمبه شکلی اما

می توان  یمهم یهایآنها همپوشان یها لیکننده از تحل یبانیپشت ی( و هم در روش هااستیس ایاهداف آنها )

 پیدا کرد.

رار تحت الشعاع ق نهیتفاوت مهم را حداقل در سه زم نیا دیو فوکو نبا نریاسک یهالیتحل نیآشکار ب یهاشباهت

 استیبه عنوان س خیمعتبر حول آنچه در تار کنش های گفتاریبر  وستهیپ نریدهد. اول، با توجه به گفتمان، اسک

مرکز ت کنش های گفتاری ایبر  زیاز هر چ شینر بیاسک یهالی. تحلکندیتمرکز م شد،یدر نظر گرفته م یو آزاد

شدند.  لیاعمال آن تبد یو چگونگ (liberty)اختیار یستیاز چ کیاز زمان به درک هژمون یاکه در برهه کنندیم

 یینجافوکو از آ یها لی. تحلشودیآغاز م یو آزاد استیاز س اکنونیبا درک  ریاو ناگز یخیتار یهالیتحل ن،یبنابرا

ها نه تن هالیتحل نیاساس، ا نیگسترده تر است. بر ا اریتمرکز دارند بس یو آزاد رتکه بر اشکال متعدد قد

معتبر و  ی، بلکه اشکال معرفتاندشده انیمتقدم ب یاسیس لسوفانیهستند که توسط ف «یاسیس» یهاگفتمان

 .دهندیرا نشان م فرادا ایها و/اداره دولت یهاوهیش یطور مهماز زمان به یاهستند که در برهه یترمبهم اریبس

 یها وهیچرخد، فوکو به ش یم یزبان یهابسترو  کنش گفتاریاساساً حول زبان،  نریاسک لیکه تحل یدر حال دوم،

 یهابر گزارش یمبتن یآزاد یکنون یهاشکل یهاتیرفع محدود یبرا نریاسک تلاش .توجه دارد زین یرگفتمانیغ

 ییهالیتحل نیاست که آنها در آن قرار داشتند. چن یزبان نهیو زم یاسیس میمفاه یظهور، توسعه و دگرگون قیدق

 ت،ینها در .مینمعاصر را آشکار ک یاسیو احتمال افکار و اعمال س میتا گذشته را درک کن کندیبه ما کمک م

طرز  یما برا یکنون یو هنجار یزبان یهاتیمحدودای از یو آگاه صیممکن است تشخ نریاسک تاریخ نگاریشکل 
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 یهاشنقطه شروع او رو دازد،بپراگر فوکو به زبان، گفتمان و دانش  یکند. حت جادیا یو آزاد استیتفکر ما درباره س

مورد  که فوکو ییهاوهیش میریکه در نظر بگ شودیم یاتیح یزمان ،تفاوت نیاست. ا کردار یهامیرژ ایانجام کارها 

ه از است ک ییهاوهیش ریو سا یاسیس یهابرنامه ،یادار یهاهیرو ،یانضباط یهاکیتکن دهد،یقرار م اساسیتوجه 

 یراب ییهاوهیعنوان شبلکه به ،یزبان یهانهیعنوان زمنه به تی. گفتمان و عقلانشودیآنها قدرت اعمال م قیطر

م ک یرا در معرض مداخلات حکومت هادهیپد نیاکه  ییهاوهیبه ش یاجتماع یهادهیو عمل مطابق با پد دنیشیاند

 ها،وهیتا به ش کندیفوکو ما را دعوت م یهالیتحل ن،یجالب هستند. بنابرا دهند،یقرار م کیستماتیس شیو ب

عمال ا نیکه چن ییرسد تا آنجای. به نظر ممیتوجه کن شودیآنها اعمال م قیکه قدرت از طر ییو نهادها هاکیتکن

 یبرا یتر یقو لیفوکو پتانس یها لیمهم است، تحل یاعمال آزاد یها تیدادن به محدود کلش یقدرت برا

 .دارد نریاسک یهالینسبت به تحل ییها تیمحدود نیچن یبررس

فته است. نه تیمربوطه آنها به عامل یکردهایو فوکو در رو نریاسک یهالیتحل نیتفاوت ب نیترمهم دیو شا نیسوم

فوکو  د،دانیخود م یبافت زبان یمانور و دستکار یبرا نیمع سندگانینو ییرا توانا تیعامل نریکه اسک یدر حال

 دهدینشان م نی. اداندیدانش م یهامیو رژ کردار یهامیرژ ای زهایانجام و شناخت چ یهاروش جهیرا نت تیعامل

 در دسترس ینیرا که در هر زمان مع یخیتار رییدر حال تغ یشناختزبان یممکن است ابزارها نریکه اگرچه اسک

 ریو سا آن در که ییهاراه حیکوشا قرار دهد، او واقعاً قادر به توض یاسندهینو دیدر معرض د یطور مؤثراست، به

 یبرا یتیقدرت به عنوان ظرف)به صورت ضمنی( تنبا در نظر گرف نری. اسکنیست شوندیممکن م تیعامل اشکال

دارد،  یبستگ تیو ساختار عامل دیتول ل،یرا که اعمال قدرت به تسه ییهاراه تواندینم ،یزبان یهابافت یدستکار

 یهاتیو ظرف هایآزاد یدهو شکل لیبه پرورش، تسه یکه اعمال قدرت در جوامع صنعت میریبپذ اگر .روشن کند

لاش در تما را در  تواندیم رسدیفوکو به نظر م یهالیدارد، تحل یها بستگها و سازمانشهروندان، گروه یخودگردان

 .ی جلوتر ببردآزاد کنونی یها تیمحدودبرای رفع 

 لیحلآن ت قیهستند که از طر یدوگانه ا یاستراتژ یو فوکو حاو نریاسک لیهر دو تحل ،نمودارگونه یریتعب به 

. شود یمرتبط م یاشکال معاصر آزاد دنیبه چالش کش یآنها برا یانتقاد سودایآنها به  یتجرب-یخیتار یها

خاص  یزبان یها نهیتوسط زم یحد تا مییبگو میتوان یو نم مییبگو میتوان یکند که آنچه م یادعا م نریاسک

بافت  یسوژه سخنگو در دستکار یینشان دادن توانا یاو برا یهالیحال، تحل نیع در .شود یم نییتع یخیتار

 نیا نری. سپس اسکرودیبه کار م نیدوره مع کینحوه تفکر و عمل در  یبرا هاتیمحدود رییتغ جهیو در نت یزبان

 خود حورمسکمتر  میتا بتوان دآگاه کن یزبان یهانهیزم یمحدودکننده ریرا از تأث« ما»تا  زدیانگیرا برم هالیتحل

 یهانهی)و زم میها را منحل کنو احتمالاً آن میموجود رقابت کن یهانهیکه با زم میجرأت کن جهیو در نت میشو

 .(میکن جادیرا ا دیجد
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رابطه  یعنیاست،  یقدرت و آزاد نیب کیابتدا مستلزم مطالعه رابطه نزد ،یدوگانه فوکو در پرداختن به آزاد روش

رتبط م یکه قدرت به آزاد ییبه راه ها یپرداختن انتقاد یرا برا ییفضا نیخود. ا برو عمل  گرانید بر کنش نیب

حکومت و اخلاق نه تنها به  میاوون، مفاه بحثاز  یرویکند. دوم، با پیدارد، باز م یبستگ یاست و اغلب به آزاد

 شنهادیرا پ یاخلاق بلکه میبدان تردهیچیکمتر پ برالیاعمال قدرت ل یبرا یالهیرا وس یکه آزاد دهندیما اجازه م

ود. ت شیکند هدایم لیما تحم یکه بر آزاد ییها تیاز قدرت و محدود یانتقاد بازخواستیکنند که با توجه و یم

شد، ممکن با دیاخلاق معاصر چگونه با کیکه  دیگویبه ما نم پارسیا یفوکو از اشکال باستان لیکه تحل یدر حال

 یررسب یبرا یطور مؤثرتربهکه امروزه ممکن است  یخیتار یهاکه در نوشته د اینکند تا در مور بیاست ما را ترغ

 .میکن تامل ،به کار گرفته شود یاشکال معاصر آزاد یهاتیمحدود

و فوکو  رنیکه اسک یحال در. غنا می بخشندها یکدیگر را فکر کنیم که هردوی این تفسیرممکن است  تینها در

همان طور که در  رند،یگیها به کار مدر آن زیست یها براکه آن ییهادارند، روش یخاص یاسیس هریک سودای

 وعی اهانتننه تنها  یلیتحل بیترک کی جادیا یدارد. به نظر ما هرگونه تلاش برا یبالا نشان داده شد، تفاوت اساس

باید بگوییم با  .شود یم کردیدو رو نیو ارزشمند ا زیت یلیتحل یف لبه هامنجر به حذ ادیاست، بلکه به احتمال ز

کند. یممتقابل را رد ن یساز یبمانند، امکان غن یباق بیترت نیبه هم دیهستند و با زیمتما ،کردیدو رو نیااینکه 

 باشد ولتد فوکو از لیمکمل تحلمی تواند   نریاسک یهالیکه تحل کندیکه او استدلال م میموافق نید چلیمما با 

(Dean, 1999: 5)  . یبه خوب تواندیم یحیمس یهاو آرمان یاسیس لیاز فضا نریاسک یهالیتحل ن،یهمچن 

 یغن کند،یبر خود اعمال م جیرا یرفتار نیرا که خود در رابطه با قوان یاعمال ایمطالعات فوکو در مورد اخلاق، 

با  یاسیاز زبان س نریاسک یهالیاز اشکال تحت سلطه دانش ممکن است از تحل فوکو یهالیتحل . متقابلا،سازد

مختلف  لیکه به دلا ییها( و آناندافتهیدست  هاکیکلاس گاهیبودند )و به جا کیکه هژمون ییهاتوجه به گفتمان

 راثیبر م نریخود اسک یهالیکه تحل یدر حال ن،یبر ا علاوه .کند یبانیرا کسب نکردند، پشت یگاهیجا نیهرگز چن

امل ش یآن را برا یلیاو وجود ندارد که گسترش دامنه تحل کردیدر رو یزیچ چیمتمرکز است، ه یاسیس شهیاند

ود، دولت را شامل ش کیاز حکومت  یوجود بخش نیاما با ا ستند،ین یاسیکه صرفاً س کنشهای گفتاری ایکردن 

کند. به طور خلاصه، در یم تیحما یدانش که از قدرت انضباط یساز یاز اشکال عاد یاریبس نندمنع کند. ما

نگران  یهاتیتا در محدود دهدیبه ما اجازه م یخاص یهافوکو به روش یهالیتحل رسدیکه به نظر م یحال

دو  نیل از احاص یهانشیب لیتکم لیپتانس دیما با م،یبرو نریاسک لیفراتر از تحل یاعمال آزاد یمعاصر برا کننده

 .میکن یبررس شتریرا ب لیشکل تحل
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 یوگرافیب یها ادداشتی

پژوهش های او درباره  لد،یسکودانشگاه ر ،یسازیجامعه و جهان دپارتماندکترا،  یدانشجو ،نایووچ ناجا

وکو در ف شلیم میرا از منظر مفاه یسبک زندگ یهایماریدر برابر ب رانهیشگیو اقدامات پ یبهداشت یهااستیس

 .استو دولت  قدرت-زیستمورد 

ژوهش های او درباره پ لد،یدانشگاه روسک ،یسازیجامعه و جهان دپارماندکترا،  ی، دانشجوکلاوس درژر  

 استفوکو  شلیقدرت و اشکال دانش م میدانمارک را از منظر مفاه ییابتدا مدارسدر  سوژه شدن یهایاستراتژ

اعمال ع او به موضو ،روسکیلدشدن، دانشگاه  یگروه جامعه و جهان اری، دانشیدکتردارای درجه  ،لویانتافیتر تریپ

 لشیم لیتحل یابعاد روش شناخت یبر رو قیو در حال حاضر در حال تحق علاقه مند است یقدرت، حکومت و آزاد

با  ، یخودگردان استیس،  او، کتاب نیدتریحکومت است. جد دیفوکو از قدرت و کاربرد آن در مطالعه اشکال جد

 .(.Aldershot, Hants: Ashgate, 2009) ستااوا سورنسن  شیرایو

 

 

 

 


